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RESUMO

VITAL, A. C. S. Estudo sobre os aspectos socioeconbmicos dos mumds da
microrregido de Ribeirdo Preto/SP.2012. 81f. Trabalho de Conclusdo de Curso (Bacharel
em Administracdo de Empresas) - Faculdade de Ecandmministracdo e Contabilidade de

Ribeirao Preto da Universidade de Sao Paulo, Ribdtreto.

O crescimento econbmico de uma sociedade nem seinpmednimo de um bom
desenvolvimento de sua populacdo, pois quando l@gnande concentragdo de renda, esta
sociedade pode apresentar bons numeros absolutasndemaneira geral, que quando
analisados mais a fundo, mostram enormes diferesgeiais. O presente trabalho busca
analisar os aspectos socioeconémicos dos munidgigsicrorregido de Ribeirdo Preto, que
€ uma das regides mais ricas do Brasil, e veriiean seu crescimento econdmico é refletido
na qualidade de vida dos cidadaos. Também segr Udaia analise comparando o grau de
desenvolvimento socioeconémico da microrregido itbeiFio Preto em relacdo ao estado de
Séao Paulo. Assim, sera feita uma analise de guas00tos positivos e quais 0S aspectos
deficientes, que precisam ser melhorados pela ainasicdo publica nos municipios
analisados.

Palavras-Chave Desenvolvimento. Administracdo Publica. Reformeao dEstado.
Microrregido de Ribeirdo Preto.



ABSTRACT

VITAL, A. C. S. Study on the social and economic aspects of the maipalities of the
region of Ribeirdo Preto/SP 2012. 81 f. Course Conclusion Study (BacheloBuisiness) -
Faculdade de Economia, Administracdo e ContabiéidiRibeirdo Preto da Universidade de

Sao Paulo, Ribeirdao Preto.

The economic growth of a society is not always symoous with a good development
of its population, because when there is a large@atration of income, this society can
provide good absolute numbers generally, that waeamined more thoroughly, show
enormous social contrasts. This work seeks to amdlye social and economic aspects of the
municipalities of the region of Ribeirdo Preto, afehe richest regions of Brazil, and verify
if its economic growth is reflected in the qualwy life of its citizens. It will also be an
analysis comparing the degree of socioeconomiclderent of the region of Ribeirdo Preto
in relation to the state of S&o Paulo. Therefarayiil be analyzed what are the positive
aspects and what are the negative aspects, whethtoebe improved by government in the

municipalities analyzed.

Key words: Development. Public Administration. State refoRRegion of Ribeirdo Preto.
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1. INTRODUCAO

Quando pensamos no desenvolvimento de uma socjedadealmente associamos
este termo a quantidade de riqueza que esta sdeigqmtaduz, representada pelo Produto
Interno Bruto (PIB). Outro indicador bastante aélilo € o PlBer capitg que é a divisdo do
PIB pelo numero de habitantes, para se obter anerdia da populacéo.

Em se tratando de uma sociedade desenvolvidalizacdio do PIBper capitapara
medir seu desenvolvimento da uma nocao mais pdlp@vesalidade, pois as necessidades
das diferentes classes sociais da populacdo nadasadiferentes. Porém, quando uma
sociedade é muito desigual, a renda fica concemtrad maos de poucas pessoas, mascarando
assim a realidade. E o que acontece nos paisegssuvolvidos, como, por exemplo, 0
Brasil, onde podemos perceber grandes discrepasc@ais e econémicas entre as classes
sociais.

De acordo com Sen (2000), o desenvolvimento e gresso de uma sociedade
baseiam-se principalmente na expanséo das libeydhet#rutadas por sua populacéo, e ndo
no seu crescimento econémico, como normalmente as@iados. A ideia de que o
desenvolvimento é fruto do crescimento do Produtacidhal Bruto (PNB), da
industrializacdo, do rendimento pessoal, da modagao ou da tecnologia, por exemplo, sdo
visdes mais restritas de desenvolvimento. Embadies exspectos sejam importantes para a
expansdo das liberdades dos cidadaos, ainda hds datores que devem ser levados em
conta ao se analisar o desenvolvimento de umadsaze como a disponibilidade de servigos
publicos e assisténcia social, e os direitos civis.

Sendo assim, devemos primeiramente entender o gswcehistérico do
desenvolvimento de uma sociedade, para poderm@® ertender quais Sao as reais
necessidades de sua populacdo, e para que o prabestesenvolvimento caminhe para
buscar uma maior homogeneizacdo dessa sociedadaynido suas desigualdades sociais e
economicas.

Para Comin (2001), Celso Furtado é um dos maiceasguores sobre as sociedades
subdesenvolvidas durante o século XX, sobretudémaérica Latina. Para Furtat¢1968,

apud Comin, 2001), nos paises subdesenvolvidos os temoalernizacédo e desenvolvimento

! FURTADO, C. Subdesenvolvimento e estagnacdo na América Latin&Rio de Janeiro: Civilizacdo
Brasileira, 1968.
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tém significados diferentes, pois ndo sao a mesnsa que modernizacao e desenvolvimento
nos paises desenvolvidos.

Comin (2001) diz que a modernizacdo, na visdo deaffo, € a tentativa de se
aproximar das economias desenvolvidas, importandoeofor moderno, como padrdes de
consumo, relagdes de trabalho, modelo de acumylag&todos e processos produtivos. Estes
aspectos séo frutos de um longo processo hist@maociedades diferentes culturalmente, e
a simples imitacdo deste modelo tem resultadobrtetde diferentes dos esperados, sendo a
consequéncia negativa mais importante a grandeentmacao de renda. Ja o desenvolvimento
baseia-se na homogeneiza¢do da sociedade. Segurtddo~(1968 apud Comin, 2001), o
subdesenvolvimento ndo deve ser entendido com tejorgbivo, que significa pura e
simplesmente falta de desenvolvimento. Os paiskdesenvolvidos tiveram um processo
histérico de desenvolvimento totalmente diferentposterior ao dos paises do hemisfério
norte, e, portanto, devem desenvolver seus propramelos estratégicos, pois sua sociedade,
politica e economia tém carater préprio.

De acordo com Martins (2006), a América Latina, ficee em uma regido de periferia
do sistema econdémico mundial, possui dois grandsafibs para mudar seu quadro atual: ao
mesmo tempo em que deve tentar minimizar a poler@gadesigualdades entre as camadas de
sua populacdo, deve também buscar formas de setggropmo ao centro da economia
mundial, deixando sua condicéo de periferia.

De acordo com Furtado (2001), o Brasil apresentistorictamente alguns ciclos de
grande desenvolvimento econémico, como a canadiisaaga regido nordeste e a mineracéo
em Minas Gerais, que apés entrarem em decadénzidenéaram para a sociedade o legado
que poderiam ter deixado. Apds cinco décadas delgrdesenvolvimento industrial, iniciado
durante o governo de Juscelino Kubitschek, o Bggsibu uma gigantesca divida externa, e a
divida interna do setor publico dificultava muit@@ministracdo da economia do Estado nas
décadas de 60 e 70.

Para Furtado (2001), a partir do golpe militar @4, e durante aproximadamente
duas décadas sob o regime de ditadura, o autentarpolitico brasileiro foi responsavel por
um grande desenvolvimento econdmico, mas ao mesmpot aumentou o poder politico
dos militares, que suprimiram os direitos individudos cidadaos e reprimiam qualquer tipo
de oposicéao.

Ja para Fleury (2006), a mudanca constitucional3l provocou o fim do modelo
populista, fazendo com que o0 governo passassel@drexgarticipacao dos trabalhadores na
administracdo das politicas sociais, além de comed¢saver uma grande repressdo contra
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suas atividades politicas. Porém, este foi um mémmeruito importante para o modelo
econdmico desenvolvimentista, que trouxe novas mamnelara empresas privadas e
burocracia publica se comunicarem e buscarem umgregéncia em suas estratégias e
interesses, aumentando a ligagcdo entre eles, jentantom o maior volume de capital
estrangeiro que passou a ser investido no Brasil.

Outro marco significativo na economia brasileira i@icio da globalizacdo na década
de 90, e que nas ultimas décadas vem aproximang@iess, politica e economicamente,
além de diminuir as distancias e eliminar barreitdsurais.

E comum vermos o termo globalizacéo fazendo armlagicidentalizacdo do mundo
e ao imperialismo, mas para Sen e Kliksberg (20&@hora isto seja em parte correto, a
globalizacédo ocorre ha milhares de anos, e os paisdentais também foram e ainda séo
influenciados pelos paises orientais neste processo

Sen e Kliksberg (2010) acreditam que, realmentétosiaspectos ligados ao processo
de globalizacdo possuem conexdo com o imperialismas seria um erro entender a
globalizacdo como uma caracteristica primaria deenmalismo, pois ela significa muito mais,
e é muito maior que isso.

Nessa mesma linha de raciocinio, Martins (2006¢dita que, com 0 processo de
globalizagdo, a economia mundial passou por véidasformacgdes, quase sempre na direcao
capitalista, mas que nao haveria 0 mesmo éxitsteepeocesso fosse realizado de maneira
isolada e unilateral, sem integrar elementos sstaalimportantes para o bom funcionamento
do sistema econémico como um todo.

Segundo Sen e Kliksberg (2010), a globalizacdosénesal para o desenvolvimento,
porém devemos ter preocupacdes éticas e humanasgpearela possa proporcionar uma

divisdo mais justa de seus beneficios.

O ponto central da controvérsia ndo € a globalzaga si, nem o uso do mercado
como instituicdo, mas a desigualdade no equilidpei@l dos arranjos institucionais —
gue produz uma divisdo muito desigual dos benefidep globalizacdo. A questédo
ndo é somente se 0s pobres também ganham algusaacoon a globalizagdo, mas
se nela eles participam equitativamente e delabezneoportunidades justas. Ha
uma necessidade urgente de reformar os arranjisicisnais — além dos nacionais
— para se poder superar tanto os erros de omissdo @s de acdo que tendem a dar
aos pobres de vérias partes do mundo oportunidddelsmitadas. A globalizagao
merece uma defesa baseada na razdo, mas essatdefeée precisa de reforma.
(SEN e KLIKSBERG, 2010, p.32).

Devido a complexidade e importancia do tema Dedemento, torna-se muito
necessaria a maior reflexdo sobre o assunto, berm acelaboracdo de mais analises, e mais

profundas, a respeito. O Desenvolvimento Sociaé dev mais debatido e ter mais atencdo do
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poder publico, pois somente desta maneira haverdbsnegesigualdade e todos os cidadaos
poderdo ter uma condicdo de vida digna.

Nesse contexto, o objetivo do presente traballprésantado na sessao a seguir:

1.1. Objetivos do trabalho

A microrregido de Ribeirdo Preto fica localizadanoodeste do estado de Sao Paulo e
€ composta por dezesseis municipios: Barrinha, @vekli, Cravinhos, Dumont, Guatapara,
Jardindpolis, Luis Antbnio, Pontal, Pradopolis, ékiio Preto, Santa Rita do Passa Quatro,
Santa Rosa de Viterbo, S&o Simé&o, Serra Azul, Se&dertdozinho. E uma das regides mais
ricas e desenvolvidas do pais, e possui uma pdpulde 1.032.547 habitantes, segundo o
relatorio do censo demografico do IBGE do ano deOZ(BGE, 2012).

O crescimento econémico de uma determinada reg@osempre representa um bom
desenvolvimento socioeconémico de sua popula¢d® goando hd uma grande concentragéo
de renda, esta regido pode apresentar bons nuraksotutos sdo de uma maneira geral,
porém quando analisados mais a fundo, nota-sesnest#os uma outra realidade, com
enormes diferencas sociais.

O problema basico de pesquisa deste trabalho adéibepela seguinte pergunta: O
crescimento econémico dos municipios da microreedé&Ribeirdo Preto esta sendo refletido
no desenvolvimento econdmico e social de sua popofaPortanto, o objetivo do presente
trabalho é analisar os aspectos socioeconomicomdogipios da microrregido de Ribeirdo
Preto, e verificar se 0 seu crescimento econdémiceflétido na qualidade de vida e no
desenvolvimento econémico e social dos cidad&os.

O primeiro objetivo especifico do presente trabadhtazer levantamentos de varios
indicadores sociais e econdmicos dos dezesseiscipimsi da microrregido de Ribeirdo
Preto/SP. Os indicadores a serem analisadosssadds a seguir:

* Indicadores Econdmicos;

* Indicadores de Renda;

* Indicadores de Desigualdade;

* Indicadores de Educacéo;

* Indicadores de Saude;

* Indicadores de Sustentabilidade Social;

* Indicadores de Seguranca Publica;
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* Indicadores de Habitacao e Infraestrutura Urbana.
O segundo objetivo especifico consiste em compagrindicadores sociais e
econdbmicos dos dezesseis municipios analisadosacor@dia da microrregido de Ribeirdo

Preto/SP e com a média do estado de Sao Paulo.

1.2. Justificativa do trabalho

Através de informacBes e dados coletados a pagtifodtes de dados secundarios
confiaveis, como Instituto Brasileiro de Geograi&statistica (IBGE), Fundacao Instituto de
Pesquisa Econ6mica Aplicada (IPEA) e Fundacao rB&stEstadual de Analise de Dados
(SEADE), faremos analises comparativas da situagiioecondmica dos municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto com a situagao tiidesde Sao Paulo, a fim de se verificar o
grau de desenvolvimento socioecondmico da regidoetagdo ao estado, quais 0s pontos
positivos e quais os aspectos deficientes, queasaracser melhorados pela administracédo
publica nos municipios analisados.

Este trabalho tem grande relevancia porque poderdilcuir com a gestao publica dos
municipios analisados, bem como de outros mungipido proprio estado de S&o Paulo.

A administracéo publica, através deste trabalhdegoverificar quais aspectos sociais
e econbmicos estdo deficientes em seu municipintd@ buscar formas de melhora-los. Da
mesma forma que 0s seus aspectos mais desenvolwidiesn servir de exemplo para a
administracéo publica de outros municipios e paadrainistracdo publica estadual, de uma

forma geral, também poderem melhorar estes aspectos

1.3. Estrutura do trabalho

O presente trabalho apresenta inicialmente umadug&o, que possui 0S seus
objetivos. A seguir, serd apresentado um capitolm © referencial tedrico, onde sera
apresentado o marco teorico sobre desenvolviment8rasil, além de estudos anteriores
sobre os temas aqui abordados. Depois sera amdsamnh capitulo com a metodologia do
trabalho, seguido do capitulo com as andliseszestds e 0s resultados obtidos com o

trabalho. Por fim, serdo apresentadas as concldsdeabalho e a bibliografia utilizada.



14

2. REFERENCIAL TEORICO

O referencial tedrico apresenta 0s conceitos t@®ride temas relevantes para o
desenvolvimento e discussdo deste trabalho, cosendelvimento, administragdo publica e
reforma do Estado.

A seguir sdo apresentados estes temas, que serdfnaldados no decorrer do

desenvolvimento dessa pesquisa e com a discussdesidtados.

2.1. Desenvolvimento

Segundo Sachs (2001), o desenvolvimento futuro @ omaior homogeneizagdo da
sociedade sO serdo alcancados com criatividadécpolapoiada constantemente por uma
maior participagdo da populagcdo. O desenvolvimential € beneficiado pelo crescimento
econdmico, desde que este esteja planejado edtiegln para buscar uma sociedade mais
homogénea.

Sen (2000) acredita que quando os cidadaos sédpewe suas liberdades, o abismo
social gerado aumenta a diferenga entre as classesa-se um grave empecilho ao

desenvolvimento.

O desenvolvimento requer que se removam as priscipates de privacdo de

liberdade: pobreza e tirania, caréncia de oporéutdd econdmicas e destituicéo
social sistematica, negligéncia dos servicos pabli intolerancia ou interferéncia
excessiva de Estados repressivos. A despeito derdaosnsem precedentes na
opuléncia global, o mundo atual nega liberdades@aitares a um grande nimero
de pessoas — talvez até mesmo a maioria. As vezass@ncia de liberdades
substantivas relaciona-se diretamente com a poleeaadmica, que rouba das
pessoas a liberdade de saciar a fome, de obternumngdo satisfatéria ou de

remédios para doencas trataveis, a oportunidadeestir-se ou morar de modo

apropriado, de ter acesso a agua tratada ou sam@ab@sico. Em outros casos, a
privacdo de liberdade vincula-se estreitamenterénca de servigos publicos e
assisténcia social, como por exemplo a ausénc@afFamas epidemioldgicos, de
um sistema bem planejado de assisténcia médicaueagib ou de instituicdes

eficazes para a manutencdo da paz e da ordem.|Boaisutros casos, a viola¢do da
liberdade resulta diretamente de uma negacdo dedéles politicas e civis por
regimes autoritarios e de restricdes impostaseaddde de participar da vida social,
politica e econdmica da comunidade. (SEN, 200@)p.1

Sen (2000) diz que o desenvolvimento social € agh@dm quando os individuos
possuem livre condicdo de agente participativoateedade, pois a relacdo existente entre a

liberdade individual e o desenvolvimento social tema ligacdo muito mais ampla do que
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somente 0 aspecto constitutivo. As realizagcbegpdasoas sao frutos de suas oportunidades e
liberdades, como, por exemplo, liberdade politaq@grtunidades econémicas, oportunidade
de participacdo social e tomada de decisdes p8blgaortunidade de receber acesso a
educacéo béasica e a saude, e oportunidade de tewida digna. Sen (2000, p.19) ainda
completa dizendo que “as disposi¢cdes instituciogars proporcionam essas oportunidades
sao ainda influenciadas pelo exercicio das libezdaths pessoas, mediante a liberdade para
participar da escolha social e da tomada de decpdaicas que impelem o progresso dessas
oportunidades”.

Segundo Sen (2000), as liberdades da populacdasamesmo tempo, o principal
meio para se alcancar o desenvolvimento, e o pahobjetivo deste. Os diferentes tipos de
liberdades estdo entrelacados e podem se fortaldstr que oportunidades sociais, como
acesso a saude e educacao, se refletem em metipmesnidades econémicas; da mesma
forma que estas oportunidades econémicas podenuzradais recursos proprios para 0s
cidaddos e recursos publicos para serem utilizadiss servicos sociais; as liberdades
politicas, como liberdade de expresséao e eleigaetyém podem refletir nas oportunidades
economicas.

Sen (2000) defende que os diversos tipos de liderddevam ter diferentes
ponderacbes ao se avaliar as vantagens individeai® desenvolvimento social,
principalmente pelo fato de permitirem que hajafieacéao e criticas por parte dos cidadaos.
A liberdade politica da aos cidadaos a oportunidizlelebater os projetos e escolher suas
prioridades, porém as disposi¢cdes sociais devear a3 mesmo a expansao das liberdades
individuais e o desenvolvimento social de uma foapeopriada e eficaz. Sendo assim, a
analise das politicas a serem implementadas e/thoradas deve levar em consideracdo que
diferentes cidaddos podem ter diferentes concepi@guastica e equidade, influenciando o
uso que cada um faz de suas liberdades individuais.

Sen e Kliksberg (2010) defendem a salde e a edueagdo 0S principais aspectos
para analisar o desempenho de um pais no que sesgaito a desenvolvimento e qualidade
de vida de sua populacdo, e que uma boa saude gesmo tempo, influenciadora e
influenciada por uma educacéo de qualidade. O monvendimento sobre desenvolvimento
traz um peso diferente a importancia dos recursmsahos na busca por resultados, como
aumento de produtividade, avanco tecnoldgico e atonda competitividade. As principais
disparidades no desempenho dos paises no novoiccemandial estdo relacionadas
diretamente com a “qualidade da populacdo” desiésep, e 0s principais expoentes desta
qualidade sdo exatamente os graus de salde e cheadu
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Sen e Kliksberg (2010) defendem a tese de quencipal aspecto da justica social de
uma comunidade € a distribuicdo equitativa da sailiddo e qualquer entendimento de
justica social que entenda e leve em considerac@ecassidade e a importancia de uma
distribuicdo justa e igualitéria, ndo pode desprez@levancia da saude na vida do cidadéo e
as oportunidades de estes cidadaos terem umaatdawvel.

Para Sen e Kliksberg (2010), a ética e o capitelaksao fatores que influenciam
ativamente o desenvolvimento de uma sociedadenpa grandes desigualdades podem
deteriorar este capital social. Se o indice de,Gimiice L de Theil ou qualquer outro indice
ou indicador social sofre uma piora, os reflexas [g@rcebidos na sociedade, e evidencia que
algo na gestdo publica ndo esta sendo feito deiragnsta ou correta. O indice de Gini e o
indice L de Theil serdo mais bem explicados duramtendlise dos indicadores de
desigualdade dos municipios da microrregido deiRibéreto.

Alguns paises com grande potencial apresentam amondgempo uma enorme
pobreza, e isto interfere negativamente no capdaaial, prejudicando os principais fatores
deste capital social, como confianca, credibilidadsociatividade e civismo, pois a pobreza
€ uma das formas de manifestacdo mais duras dpudkkade social.

A seguir segue o referencial teérico sobre o dedeinvento e administracdo publica
no Brasil, trazendo o tema para mais perto dadadd brasileira e do tema central do

presente trabalho.

2.2. Desenvolvimento e administragédo publica no Bsid

Furtado (2001) ressalta que enquanto a chamadseciaédia alta tem padrdes de
consumo similares ao de paises muito mais desedus|va maior parte da populacdo tem
pouco ou henhum acesso aos servicos essenciaieddsi Estado, como educacédo e saude.

Segundo Cardoso (2006), as mudancgas nos sistertiisope econdmico mundiais
exigem que o Estado também passe por reformas, quargpossa se adaptar aos novos
interesses e necessidades da sociedade, comocfcesta servicos na area da educacao,
saude, seguranca, saneamento basico e lazer. @b Estxrisa se reorganizar para atender a
estas novas demandas da populacdo, e para isgxisopgue haja maior participacdo da
populacdo, critérios de gestdo que reduzam os gasiolicos, definicAo de prioridades e

cobrancas de resultados tracados.
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Martins (2006) acredita que na atual conjunturaidtema mundial, os aumentos dos
niveis de democratizacdo e educacao sao essejwigie cada vez mais a inovacao técnica e
cientifica vem mudando o principal fator de proddiade, da intensidade do trabalho para a
qualidade do trabalho, e a geracdo de conhecim&rdoprincipal responsavel por esta
tendéncia, que atinge ndo somente o0 aspecto ecomdmas também o0s aspectos politico e
social.

Para Bresser-Pereira (2006), a reforma do Estaflazseecessaria por conta do novo
cenario mundial, onde a sociedade possui novas escamtes demandas. O mundo
contemporaneo exige mudancgas na mentalidade erma fde gestdo do Estado, pois a
protecdo aos direitos publicos passa a ser cadanaéxz relevante em todo o mundo. A
democracia e a administracdo publica burocraticairsstituicdbes criadas com o intuito de
resguardar o patriménio publico. Enquanto a denuirdeve passar por transformacoes, se
tornando mais participativa ou mais direta, a adstragdo publica burocrética deve dar
espaco a uma administracdo publica gerencial.

Bresser-Pereira (2006) acredita que a democragéa asderramenta politica com
capacidade de assegurar os direitos civis dos nosnader uma sociedade contra a exploragéo
e orent seekingque pode ser aqui entendido como a busca doscpslipor beneficios
préprios a partir de recursos publicos, ao invébulear agregar valor e aumentar a riqueza
social.

De acordo com Fleury (2006), a democracia deixosatevista somente como um
procedimento, e passou a ser entendida como unt@apsocial, capaz de produzir as
identidades coletivas de uma sociedade e de radafimelacfes sociais existentes nela, além
de possuir a capacidade de abranger novos atot@sas, ampliando a questdo social e
politica. O cenario atual expressa a necessidadex dkemocracia adquirir uma nova
institucionalidade, que esteja preparada para atemds principios de reconhecimento,
participacdo e redistribuicdo dentro de uma sodedd&ortanto, a criagdo desta nova
institucionalidade para a democracia sera possé/ébuver uma combinacdo entre inovacao
social e inovacdo institucional, pois as tomadasdedeisdes coletivas, em um sistema
democrético, devem ter a participacdo de todosifisenciados por elas, ou entdo de seus
representantes.

Na visao de Kettl (2006), para a administracdo ipakppassar por uma reformulacéo
que traga resultados efetivos e duradouros, dexer li@ana congruéncia entre os interesses de
curto prazo e as metas de longo prazo. E muito oogue haja desinteresse dos governantes
por uma reformulacdo na gestdo publica quando Adesultados claros imediatos, porém
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algumas medidas que trazem beneficios visiveislaapénte podem dificultar ainda mais a
obtencéo de resultados duradouros e efetivos o lprazo.

De acordo com Kettl (2006), € extremamente imptetajue os gestores publicos
tenham seus desempenhos avaliados, comparando tas tregzadas com os resultados
alcancados, pois as avaliagdes de desempenhoeswtados dos administradores publicos
tornam-se a base essencial para a reforma do matico. A avaliacdo mede a eficiéncia
com que os investimentos publicos, como imposttsimlho de funcionarios publicos, se
transformam em resultados relevantes para a sageda

Kettl (2006) defende uma administracdo baseada esendpenho, pois assim ela
estaria mais incorporada ao planejamento estratégias tomadas de decisbes do governo,
principalmente as relacionadas ao orcamento, j&lguajuda os gestores publicos a alocar da
melhor maneira 0s recursos disponiveis, visandprggtos que proporcionem os melhores
resultados para a sociedade. Além disso, a admigést baseada no desempenho transmite
uma maior clareza e transparéncia para a populaisio,que os cidadados passam a entender
melhor como os impostos que eles pagam estdo seiidados e quais 0s retornos que sao
proporcionados.

Segundo Tendrio e Saravia (2006), o sistema buroorarasileiro ndo se tornara
mais eficiente se houver somente modernizacOesx;mmas ou adaptacbes em sua estrutura,
pois também é preciso que haja uma mudanca de, ds&olo maior relevancia a gestao
publica como fator necessario para o desenvolvindatpais e para uma redistribuicdo de
renda mais equitativa.

Oliveira (2006) diz que € essencial para as palbtigpublicas possuir bons
planejadores, com visdo de futuro e capazes detifidan cenéarios futuros e fazer
planejamentos que cheguem aos resultados espemadosnuitas situacdes as politicas
publicas ndo chegam aos resultados esperados mtar da dissociacdo entre a elaboracéo e a
implementacdo no processo de planejamento. H4 easagie a elaboracdo do plano é muito
bem estruturada, com reunides para se analisarlosogh@tematicos, cenarios, legislacéo e
distribuicdo de responsabilidades, e o processmplementacao acaba ficando para segundo
plano. O problema é que esta segunda etapa é pa@otante quanto aquela primeira, pois sem
uma gestdo do processo de implementacdo do projeto, monitoramento continuo,
realizacdo de auditorias e de reunifes técnicalke per que aquelas acdes bens planejadas no
inicio do projeto ndo sejam colocadas em praticaocdeveriam, afetando seu rendimento e

seus resultados.
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JA para Rezende (2001), a reforma do Estado davecamo objetivo seu
fortalecimento, e ndo seu enfraquecimento, masnidtosignifica aumentar seu tamanho, e
sim melhorar sua capacidade e flexibilidade aa kdan os diversos problemas da sociedade,
buscando tomadas de decisdes conscientes e cgetenteas metas tracadas. O Estado deve
saber fazer um bom planejamento e seguir na direg&eta para alcangas os interesses
coletivos, executando as acdes necessarias e aoibgbes contrarias ao interesse coletivo.
No contexto democratico, o processo de planejantem@-se mais complexo, e 0s gestores
devem dar mais atencdo ao planejamento de um @rejetdo somente a sua execugao, pois
apenas possuir um corpo técnico de qualidade naotgague o projeto sera bem executado e
gue bons resultados seréo alcancados.

De acordo com Rezende (2001), a distribuicdo dallRoo Nacional tem papel
fundamental no planejamento do governo, porém Biaeade ajustes para que possa ser mais
equitativa entre todas as camadas da populacastee peocesso deve ocorrer com a

intervencao do governo através, por exemplo, batacao e politicas de gastos publicos.

No que se refere a necessidade de ajustamentosismébuitdo da renda, é
importante notar que, numa economia de mercadoijstiibdicdo do Produto
Nacional pelos diferentes habitantes do pais estadicionada ndo s6 a
disponibilidade relativa dos fatores de producdama também aos respectivos
niveis de produtividade. Isso significa que, a madgue critérios puramente
econdmicos de eficiéncia sdo considerados nas@ascielativas a utilizacdo dos
fatores de producao, a distribuicdo da renda gepattzs habitantes do pais pode
ndo ser considerada socialmente aceitavel.

Nesse caso, a correcdo de desigualdade na repaditicRroduto Nacional poderia
ser efetuada mediante intervengéo governamentadddnprocessos mais utilizados
com vista em tal objetivo consiste, exatamenteuglizar o sistema tributario e a
politica de gastos governamentais. De um ladogdaizindo maior progressividade
nos tributos, de forma a impor um 6nus relativamengior sobre individuos de
nivel de renda elevada, e, de outro, ampliando edesp de transferéncia que
beneficiam direta ou indiretamente (mediante mamite de servigos gratuitos —
Educacéo e Saude, por exemplo) as classes denmaisldaixa. (REZENDE, 2001,
p.19-20).

Rezende (2001) vé nos paises da América Latinasine no Brasil, a necessidade de
uma reforma no sentido de o Estado ter uma fungdie mguladora e menos provedora de
bens e servicos, a fim de se adequar melhor ao &mito econdmico, politico e social. E
necessario que haja reformas na cultura burocraticas métodos de gestédo e gerenciamento
das politicas publicas, desenvolvimento de novaside de parceria e de controle social.
Também é necessario que se aumente a transpaetolieeza nas acdes governamentais,
pois, mesmo com a diminuicdo do dispéndio publc@rocesso de regulacdo culmina em
custos sociais dificeis de serem percebidos. Quaats houver privatizacdo, mais os 0rgaos

reguladores serdo exigidos na avaliacdo dos beefierados para a sociedade, pois mais
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responsabilidades e recursos, antes pertencentest@opublico, serdo repassados ao setor
privado.

Costa (2006) acredita que o Estado brasileiro psede um modelo que dé mais
atencdo as enormes discrepancias observadas gatentes regides e classes sociais, porém
h& ainda muita resisténcia a qualquer tipo de ngadapn atual sistema. Nas vezes em que 0
Estado tentou implantar alguma reforma, quase semapr metas de democratizacdo e
modernizacdo ndo sao alcancadas, devido a falizowdicbes politicas para se implantar
estas mudancgas. Isto ocorre porque muitos gegpatdsos, que seriam responsaveis pelas
mudancas, sdo apoiados por grupos oligarquicosngodgém interesse no desenvolvimento
de projetos que busquem maior competicdo politiegueddade na sociedade, e sim que seus
interesses e privilégios particulares continuentdseaiendidos.

Finalizando, Peci (2006) diz que esta havendo unrdanca no papel do Estado e em
sua relacdo com a sociedade civil. A democratiza;@ reducdo do papel do Estado na
economia tornam indispensavel a existéncia de weiadade organizada e ativa nas politicas
e tomadas de decisdes publicas. O controle sodel findamental importancia para o bom
funcionamento do Estado regulador, visto que asdsermais tradicionais de controle, como
as funcdes que ficam a cargo do Tribunal de Catgddnido (TCU), tendem a diminuir neste
novo sistema com o Estado regulador.

O proximo capitulo traz a metodologia utilizada desenvolvimento do presente
trabalho, mostrando como serdo feitas as analiggpleeando os métodos e as ferramentas

gue serao utilizadas.
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3. METODOLOGIA

3.1. Introducéo

Andrade (1999) define metodologia de uma pesquisgoaum conjunto de processos
sistematicos, que tem por finalidade buscar sokipaea os problemas propostos na pesquisa,
por meio de um método cientifico.

Este trabalho sera desenvolvido de maneira quedita& exploratéria, seguindo a
metodologia de estudo de caso.

Richardson (1999) diz que pesquisas que possuemmetwdologia qualitativa tém
melhores condi¢cbes de compreender a complexidadend#eterminado problema, analisar a
relacdo entre diferentes variaveis e entender kcarprocessos dinamicos de grupos sociais.
Com base nisso, este trabalho pretende compreenddhor o desenvolvimento
socioecon6mico dos municipios da microrregido deeifdo Preto/SP.

De acordo com Sampiegt al (2006), as pesquisas exploratérias ajudam a aaman
nossa familiaridade com fendmenos relativamentead®cidos, além de permitir uma
investigacdo mais profunda deste fendmeno, a gatobtencdo de informacgdes relevantes, e
estabelecer aspectos que terdo prioridade em $upgsquisas, que € o caso do presente
trabalho, pois ajuda a ter maior familiaridade doformactes e dados que estdo ao alcance
de todos, porém ndo sédo muito explorados.

Nesta mesma linha, Yin (2001), diz que estudo de pmde ser entendido como um
estudo empirico com a finalidade de entender urdnfiemo dentro de seu contexto real,
principalmente quando os limites entre o fendmeno eontexto nao estdo claramente
definidos.

Cervo e Bervian (2002) dizem que a importancia stoido de caso esta na maior
familiarizacdo e entendimento de determinado fem@meno aparecimento de novas
percepcbes sobre o mesmo ou ainda no desenvoldnteninovas ideias. Este conceito
reforga o carater exploratério deste trabalho, poga maior entendimento sobre o assunto e
pode servir de base para estudos futuros.

Castro (1977) ressalta que a metodologia de edfedoaso deve ser utilizada na
analise de fenbmenos especificos, que tém casditasi particulares, ndo podendo, assim,

ser vista de maneira generalizada.
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Yin (2001) destaca trés fatores a serem analisadoaplicacdo da metodologia de
estudo de caso: o tipo de problema, o controleogpesquisador possui sobre os fenbmenos
estudados, e o grau de foco em acontecimentos nopaténeos, contrastando com
acontecimentos historicos. Em relacdo ao primemtorf esta pesquisa tem carater
exploratorio. J& em relacdo ao segundo fator, tra@endo investigador sobre os fendmenos
estudados é quase inexistente. Finalmente, o foos @contecimentos mais contemporaneos
possiveis, ja que utilizaremos dados atualizadderdes secundarias.

Segue abaixo a explicacdo do método utilizado déisenqualitativa dos indicadores

socioecon6micos dos municipios da microrregidoiteif&o Preto.

3.2. Andlise Qualitativa dos Indicadores

Sera feita uma analise qualitativa de varios irdbcas dos dezesseis municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto relacionados a emimorenda, desigualdade, educacdo,
saude, sustentabilidade social, seguranca publiteb#acdo e infraestrutura urbana. A
escolha destes indicadores se deve pelo fato der pmminpreender melhor a situagéo
socioecon6mica dos municipios analisados. A utiipado IDH, por exemplo, acaba
deixando de fora alguns aspectos muito importacé@so segurancga publica, habitacdo e
infraestrutura urbana.

Os indicadores socioecondmicos dos municipios mideorregido de Ribeirdo Preto
serdo comparados com os indicadores do estadoode&sdo, buscando identificar se o grau
de desenvolvimento dos municipios analisados é atimgh com o desenvolvimento estadual
de uma forma geral.

As informacdes e dados serdo coletados a partifonies de dados secundarias
confiaveis, como Instituto Brasileiro de Geograi&statistica (IBGE), Fundacao Instituto de
Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA) e Fundacao i8&stEstadual de Analise de Dados
(SEADE).

Para nado distorcer os dados durante as analiseasroil microrregido de Ribeirdo
Preto, serdo dados pesos aos valores de cada pimeiacordo com a sua populagcdo. Por
exemplo, se um municipio possui uma populacdo dmiBbabitantes, os seus indicadores
terdo peso 30 mil, enquanto que um municipio de rhdthabitantes tera indicadores com

peso 100 mil.
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Abaixo estdo listados e explicados os indicadoresioesconémicos que serao

analisados no presente trabalho:

3.2.1. indice de Desenvolvimento Humano (IDH)

O Indice de Desenvolvimento Humano (IDH) foi desswido pelo economista
paquistanés Mahbub ul Haq, com co-autoria do ec@tanmdiano Amartya Sen ganhador do
Prémio Nobel de Economia de 1998.

Criado como contraponto a utilizagdo do Pper capita para dimensionar o
desenvolvimento, pois este Ultimo considera somentaspecto econémico, o IDH foi
publicado pela primeira vez em 1990, e é calcu@ad@mimente.

E atualmente um dos indicadores mais utilizadosa pae dimensionar o
desenvolvimento de um pais ou municipio e é corogust trés pilares, renda, longevidade e
saude, que sao explicados abaixo:

indice de Desenvolvimento Humano (IDH): De acordm®m PNUD (2012), o IDH é
obtido através da média aritmética simples desu@sindices, referentes as dimensdes renda
(IDH-Renda), longevidade (IDH-Longevidade) e edédcaDH-Educacao).

IDH-Renda: De acordo com o PNUD (2012), o IDH-Re®dabtido do indicador
renda familiarper capitamédia, através da férmula: [In (valor observadardticador) - In

(limite inferior)] / [In (limite superior) - In (inite inferior)], onde os limites inferior e superio
equivalem a R$3,85 e R$1.540,25, respectivamestesHimites equivalem a conversdo dos
PIB em délar paridade do poder de compra (PPC) pa@drenda familigoer capita(RFPC)
em reais de 2000.

IDH-Longevidade: De acordo com o PNUD (2012), o tDéhgevidade é obtido do

indicador esperanca de vida ao nascer, atravééroalf: (valor observado do indicador -

limite inferior) / (limite superior - limite infear), onde os limites inferior e superior séo
equivalentes a 25 e 85 anos, respectivamente.
IDH-Educacéo: De acordo com o PNUD (2012), o IDH#at&o € obtido através da

taxa de alfabetizacdo e da taxa bruta de frequéesialar, através da formula: (valor

observado - limite inferior) / (limite superiorimite inferior), com limites inferior e superior
de 0% e 100%. O IDH-Educacdo é a média dessedrihces, com peso 2 para a taxa de

alfabetizacao e peso 1 para a taxa bruta de freguéscolar.
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3.2.2. indice FIRJAN de Desenvolvimento MuniciffaD()

O indice FIRJAN de Desenvolvimento Municipal (IFDM)um estudo da Federac&o
das Industrias do Estado do Rio de Janeiro (FIRJgda acompanhar o desenvolvimento
dos 5.564 municipios brasileiros. E divulgado amesite e tem como base as estatisticas
publicas oficiais dos ministérios do Trabalho, SaédEducacéo.

O IFDM, assim como o IDH, também é composto pa piéares, emprego & renda,
educacao e saude, que sao explicados abaixo:

indice FIRJAN de Desenvolvimento Municipal (IFDMye acordo com o Sistema
FIRJAN (2012), o IFDM representa a média simpleskdoM - Emprego & Renda, IFDM -

Educacéo e IFDM - Saude. Pode variar entre 0 erffpame as notas maxima e minima de

corte fixadas para cada indicador componente.
IFDM - Emprego & Renda: De acordo com o SistemaJARIR (2012), o IFDM -

emprego & renda é obtido através do célculo da an@dinderada de nove indicadores
extraidos de duas bases do Ministério do TrabalBmprego (MTE): a Relacdo Anual de
Informacdes Sociais (RAIS) e o Cadastro Geral deregados e Desempregados (CAGED).
Pode variar entre 0 e 1, conforme as notas maximdnéma de corte fixadas para cada
indicador componente.

IFDM - Educacédo: De acordo com o Sistema FIRJANL2ZX0o IFDM - educagéo é

obtido através do calculo da média ponderada deirsdicadores extraidos de duas bases do
Ministério da Educacdo (MEC): o Censo Escolar edick de Desenvolvimento da Educacio
Bésica (IDEB). No caso do IDEB, que é bienal, zgdse sempre o Ultimo resultado
disponivel. Pode variar entre 0 e 1, conforme @&@snmaxima e minima de corte fixadas para
cada indicador componente.

IFDM - Saude: De acordo com o Sistema FIRJAN (20@2FDM - saude é obtido

através do calculo da média ponderada de trésauholies extraidos de duas bases do

Ministério da Saude: o Sistema de Informacfes sthwealidade (SIM) e o Sistema de
Informacdes sobre Nascidos Vivos (SINASC). Podeéavantre O e 1, conforme as notas

maxima e minima de corte fixadas para cada indrcealmponente.

3.2.3. Indicadores econdémicos
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Produto Interno Bruto (R$), 2009: De acordo com EB®012), o PIB mede a

producdo de bens e servicos de uma determinadaoregn um determinado periodo de

tempo. Os trés pilares considerados pelo PIB g&gr@pecuaria, Industria e Servicos.
Produto Interno Brutper capita(R$), 2009: Segundo IBGE (2012), o RiBr capita
representa o PIB médio de uma determinada populagiaim determinado periodo de

tempo.
Receitas (R$), 2009: De acordo com IBGE (2012)esgnta a receita total obtida em

uma determinada regido em um determinado periodenaeo.
Despesas (R$), 2009: Segundo IBGE (2012), represantiespesa total de uma

determinada regido em um determinado periodo deaem

Participacdo da Agropecuaria no Total do Valor Aatiado (%), 2009: De acordo

com IBGE (2012), é a representatividade da agrapecuno PIB de uma determinada regido
em um determinado periodo de tempo.
Participacdo da Industria no Total do Valor Adi@do (%), 2009: Segundo IBGE

(2012), € a representatividade da agropecuarialBod® uma determinada regido em um

determinado periodo de tempo.
Participacdo dos Servicos no Total do Valor Adiamm (%), 2009: De acordo com

IBGE (2012), é a representatividade dos servigcoRIBode uma determinada regido em um

determinado periodo de tempo.

3.2.4. Indicadores de renda

Renda proveniente de rendimentos do trabalho (#)0:2Segundo PNUD (2012),

corresponde a participacao percentual das rendasrpentes do trabalho, principal e outros,

na renda total do municipio.

Renda proveniente de transferéncias govername(f#gis 2000: Segundo PNUD

(2012), corresponde a participagdo percentual dadas provenientes de transferéncias
governamentais, como aposentadorias, pensdes eaprag oficiais de auxilio (renda
minima, bolsa-escola e seguro-desemprego, dernth@spua renda total do municipio.

Renda proveniente de transferéncias governamentass de 50% da renda total (%),

2000: Segundo PNUD (2012), corresponde a partigppaercentual de pessoas que possuem
mais de 50% da renda familiger capita proveniente de transferéncias governamentais,

explicadas anteriormente.
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Pobreza - pessoas pobres (%), 2000: De acordo ddDP(2012), equivale ao

percentual de pessoas com renda domigkarcapitamenor que R$75,50, que corresponde a
metade do salario minimo vigente em agosto de 200Miverso de individuos compreende
somente aqueles que vivem em domicilios particsilpeemanentes.

Pobreza - pessoas indigentes (%), 2000: De acampRNUD (2012), equivale ao

percentual de pessoas com renda domigkarcapitamenor que R$37,75, que corresponde a

1/4 do salario minimo vigente em agosto de 2000.

Rendimento Médio de Empregos Formais (R$), 201@uid#o Fundacdo Seade

(2012), o rendimento médio de empregos formaisesgmta a soma dos rendimentos
individuais no més de dezembro de 2010 dividido p€imero de empregos formais, mesmo

que estes empregos nao tenham sido remuneradegmeEst

3.2.5. Indicadores de desigualdade

indice de Gini, 2000: De acordo com PNUD (2012ndice de Gini mede o grau de

desigualdade existente na distribuicdo de indivddd® acordo com a renda domicil@zer

capita Seu valor pode variar de 0, quando ndo ha dddape na renda de todos os
individuos, a 1, quando a desigualdade é maximaefa um unico individuo possui toda a
renda da sociedade e a renda do restante dosiinas/é nula.

indice L de Theil, 2000: De acordo com PNUD (2012)ndice L de Theil também

mede a desigualdade existente na distribuicadodieiduos de acordo com a renda domiciliar

per capita “E o logaritmo da razdo entre as médias aritraéicgeométrica das rendas
individuais, sendo nulo quando ndo existir desidm¢ de renda entre os individuos e
tendente ao infinito quando a desigualdade tendemaximo” (PNUD, 2012). Para seu
calculo, ndo séo considerados no universo os bhadd com renda domiciligser capita
nula.

Razé&o entre a renda dos 10% mais ricos e 40% mbieg 2000: Segundo PNUD

(2012), mede o grau de desigualdade existentestidbdicdo de individuos de acordo com a
renda domiciliaper capita E a comparacéo da renda média dos individuosnuamtes ao
décimo mais rico do universo de individuos comraleemédia dos individuos pertencentes

aos quatro décimos mais pobres.
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3.2.6. Indicadores de educacao

Analfabetos — pessoas 7 a 14 anos, 2000: SegundéDP(4012), representa o

percentual de pessoas entre 7 e 14 anos de idadeaguconseguem ler nem escrever um
bilhete simples.
Analfabetos — pessoas 15 anos e mais, 2000: SedeiNtdd (2012), representa o

percentual de pessoas de 15 e mais anos de idade@équconseguem ler nem escrever um
bilhete simples.

Analfabetos — pessoas 25 anos e mais, 2000: SedeiNtdd (2012), representa o

percentual de pessoas de 25 e mais anos de idadedquconseguem ler nem escrever um
bilhete simples.

Criancas de 7 a 14 anos com acesso ao ensino fent&En?o), 2000: De acordo com

PNUD (2012), representa o percentual de pessoss &m’t 14 anos de idade que frequentam
ou ja concluiram o ensino fundamental. Neste Ultiamn, tém oito anos completos de estudo
e podem ou néo estar frequentando outro nivel sia@n

Adolescentes de 15 a 17 anos com acesso ao enéiio (o), 2000: De acordo com

PNUD (2012), representa o percentual de pessoes Ene 17 anos de idade que frequentam
ou ja concluiram o ensino médio. Neste Ultimo c&8m 11 anos completos de estudo e
podem ou néo estar frequentando outro nivel de@nsi

Pessoas de 18 a 24 anos com acesso ao ensinas@geri 2000: De acordo com

PNUD (2012), representa o percentual de pessoasntie 18 e 24 anos de idade que
frequentam ou ja concluiram o ensino superior.

Pessoas de 25 anos e mais com acesso ao ensimors(f® 2000: Percentual de

pessoas de 25 anos de idade ou mais que frequentgntoncluiram o ensino superior.

Anos de estudo - menos de 4 - pessoas 25 anosse(¥hri 2000: De acordo com

PNUD (2012), representa o percentual de pessoas2éoou mais anos de idade que nao
completaram a quarta série do ensino fundamentakefa, que podem ser denominados
“analfabetos funcionais”.

Anos de estudo - menos de 8 - pessoas 25 anosse(¥hri 2000: De acordo com

PNUD (2012), representa o percentual de pessoas2éoou mais anos de idade que nao
completaram o ensino fundamental. Abrange as pespoa abandonaram a escola ou com

grau elevado de atraso escolar.
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Anos de estudo — mais de 11 - pessoas 25 anosse(¥gai 2000: De acordo com

PNUD (2012), representa o percentual de pessoas Z%rau mais anos de idade que
completaram um ano do ensino superior, pelo menos.

Populacdo de 18 a 24 Anos com Ensino Médio Comyi¥%)o 2000: Segundo PNUD
(2012), representa o percentual de pessoas entee28i8anos de idade que completaram o

ensino medio e podem ou ndo estar frequentando pivtel de ensino.

Taxa de Evasdo do Ensino Fundamental Total (%)0:288&gundo Fundacdo Seade

(2012), é o percentual de alunos que abandonarascaa antes da avaliacdo final ou que
ndo cumpriram os requisitos minimos em frequénm@aigtos em legislagdo, em relagdo ao
total de matriculas no final do ano letivo.

Taxa de Evasado do Ensino Médio Total (%), 2010u8ég Fundacdo Seade (2012), é

o percentual de alunos que abandonaram a escata dat avaliacdo final ou que né&o

cumpriram os requisitos minimos em frequéncia ptesiem legislacdo, em relacdo ao total

de matriculas no final do ano letivo.

3.2.7. Indicadores de saude

Taxa de Natalidade (Por mil habitantes), 2010: 8égu-undacdo Seade (2012), é a
relacdo entre os nascidos vivos em um determinadodo de tempo e a populacdo estimada

para o meio do periodo, multiplicados por 1000.

Taxa de Mortalidade Infantil (Por mil nascidos \8y0c2010: Segundo Fundacao Seade

(2012), consiste na relagdo entre os Obitos de regmie um ano em um determinado periodo
de tempo (geralmente um ano) e 0s nascidos visserneeriodo.

Taxa de Mortalidade na Infancia (Por mil nascido®s), 2010: Segundo Fundacgéo

Seade (2012), consiste na relacdo entre os oObiosnehores de cinco anos em um
determinado periodo de tempo (geralmente um ans)x@ascidos vivos nesse periodo.
Mé&es Adolescentes (com menos de 18 anos) (%), 2Pdfundo Fundacdo Seade

(2012), corresponde a proporcao de mulheres conogram 18 anos que tiveram pelo menos
um filho nascido vivo no ano, em relacdo ao towlndulheres que tiveram filhos nesse
mesmo periodo.

Mé&es gue Tiveram Sete e Mais Consultas de Pré-Kadal2010: Segundo Fundacéo

Seade (2012), corresponde a proporcao de mulheeesivieram sete ou mais consultas de

pré-natal no ano, em relacao ao total de mulharedigeram filhos no mesmo periodo.



29

Nascimentos de Baixo Peso (menos de 2,5kg) (%)0:28égundo Fundacdo Seade

(2012), corresponde a proporgcao de nascidos vieosmeso inferior a 2,5kg em relagéo ao
total de nascidos vivos.
Médicos residentes (por mil habitantes), 2000: 8¢guPNUD (2012), é a razao entre

o total de médicos residentes no municipio e ol tde&a habitantes deste municipio,
multiplicado por mil, incluindo os académicos deital (médicos residentes).

Enfermeiros residentes com curso superior (%), 2@&gundo PNUD (2012),

representa a razao entre o total de enfermeiraerdées no municipio com curso superior € 0

total de enfermeiros residentes no municipio, mlidthdo por cem.

3.2.8. Indicadores de sustentabilidade social

Taxa de Crescimento Anual da Populacdo - 2000/2@40a.a.), 2010: Segundo

Fundacdo Seade (2012), representa o crescimenio deégdopulacdo entre os anos de 2000 e
2010.

indice de Envelhecimento (%), 2010: Segundo Furml&@gade (2012), expressa a
proporcao de pessoas com 60 anos e mais por 1i@@unas entre 0 e 14 anos.

Taxa de fecundidade (%), 2000: Segundo PNUD (204&2)axa de fecundidade
representa o nimero médio de filhos que uma mtghierao final do periodo reprodutivo.

3.2.9. Indicadores de habitacao e infraestruturbama

Domicilios com Espaco Suficiente (%), 2000: Segumdmdacdo Seade (2012),

equivale a proporcdo de domicilios que possuem fromma quatro cémodos, sendo um
comodo banheiro ou sanitario, sobre o total de dities urbanos permanentes. A moradia
com esta caracteristica é classificada como de @siggm minima para execucao das funcoes
bésicas a toda moradia.

Domicilios com Infraestrutura Interna Urbana Adeatpa(%), 2000: Segundo

Fundacdo Seade (2012), corresponde a proporcaondieilios ligados as redes publicas de
abastecimento de agua e energia elétrica e deadotete esgoto, sendo a fossa séptica a

também aceita no lugar do esgoto, sobre o totdbdecilios urbanos permanentes.
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Coleta de Lixo — Nivel de Atendimento (%), 2000: &mrdo com Fundacdo Seade

(2012), é o percentual de domicilios particulardmnos permanentes atendidos pelo servico
regular de coleta de lixo.

Abastecimento de Agua — Nivel de Atendimento (%R® De acordo com Fundagio

Seade (2012), equivale ao percentual de domiciiadiculares urbanos permanentes
atendidos pela rede geral de abastecimento de agua.

Esgoto Sanitario — Nivel de Atendimento (%), 20D8:acordo com Fundacao Seade

(2012), é o percentual de domicilios particulardsanos permanentes atendidos pela rede

geral de esgoto sanitario ou pluvial.

3.2.10. Indicadores de seguranca publica

Ocorréncias Policiais: Segundo a Secretaria der8ega Publica do Estado de Séo

Paulo (SSP-SP) (2012), correspondem as ocorréngiaais, ocorréncias nao criminais,
como perda de documentos e brigas e ocorrénciasragencionais, que nao Ssao
caracterizadas como delito, registradas pelositdsfpoliciais. Acidentes de transito ndo sao
considerados aqui.

Ocorréncias de Crimes Contra a Pessoa: SegundoSBSR012), equivalem as

ofensas causadas a integridade do ser humano.

Ocorréncias de Crimes Contra o Patrimdnio: SeguB@B-SP (2012), equivalem as

ofensas causadas ao interesse patrimonial, povetiaque representa um complexo de
relag6es juridicas, com valor pecuniario.

Taxa de vitimas de acidentes de transito por 1Q0hahitantes: Segundo Ipeadata

(2012), a taxa € calculada através da divisdo dpogpopulacional multiplicado por 100 mil
pela populacéo de referéncia.

Taxa de homicidios por 100 mil habitantes: De acawm Ipeadata (2012), a taxa é

calculada através da divisdo do grupo populaciondfiplicado por 100 mil pela populacao
de referéncia.

Taxa média de suicidios por 100 mil habitantes:uSeg Ipeadata (2012), a taxa é

calculada através da divisdo do grupo populaciondfiplicado por 100 mil pela populacao
de referéncia.
A escolha dos indicadores socioecondmicos listadwsa se deu pelo fato de permitir

uma analise mais pertinente e realista, jA questahies indicadores sdo extremamente
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presentes na vida de todos os cidaddos e suas ramlipodem interferir direta e
positivamente na vida de muitas pessoas.
A seguir serdo apresentados o desenvolvimento anasses dos dados coletados,

através da metodologia apresentada neste capitulo.
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4. DESENVOLVIMENTO E ANALISE DOS DADOS

A tabela abaixo mostra a populacdo dos dezesseamcipios da microrregido de
Ribeirdo Preto, de acordo com o censo demograficénstituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica do ano de 2010 (IBGE, 2012):

Tabela 1. Populacéao

Municipio Populacgao, 2010
Barrinha 28.496
Brodowski 21.107
Cravinhos 31.69
Dumont 8.143
(Guatapara 6.966
Jardinopolis 37661
Luis Antdnio 11.286
Pontal 40244
Pradopolis 17.377
Ribeirao Preto 604 652
Santa Rita do Passa Quatro 26478
Santa Rosa de Viterbo 23 862
Sao Simao 14.346
Serra Azul 11.256
Serrana 38.878
Sertaozinho 110.074
Microrregido Ribeirdo Preto 1.032.547
Estado de SAO PAULO 41.262 199

Fonte: IBGE, 2012

Segue abaixo a tabela com o Indice de Desenvoltamelumano (IDH) e seus
desmembramentos para o ano de 2000, referente em@ssgis municipios estudados, a

microrregido de Ribeirdo Preto e ao estado de SémP
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Tabela 2. indice de Desenvolvimento Humano

Indlce.de IDH - IDH -
Municipio Cziz bbb IR0 bl longevidade,| educacgao
Humano (IDH], 2000 2000 ’ 2000 ’
2000

Barrinha 0,766 0E70 0777 0,850
Brodowski 0,805 0,734 0,809 0g72
Cravinhos 0815 0,751 0a22 0,871
Dumont 0,802 0,742 0,794 0,871
Guatapara 0776 0534 0,792 0,851
Jardindpolis 0,303 0735 0,303 0379
Luis Anténio 0,795 0717 0777 0,83
Pontal 0,792 0,753 0777 0,845
Pradapolis 0,793 0713 0,808 0e72
Ribeirio Preto 0,855 0,523 0,523 0918
Santa Rita do Passa Cuatro 0832 0,800 0,823 0873
Santa Rosa de Viterho 0,804 0,724 0,739 0,899
Sao Simao 0,501 0,732 0777 0,895
Serra Azul 0,742 0 559 0,719 0,539
Serrana 0775 0 G586 0777 0963
Sertiozinho 0533 0772 0523 0204
Microrregiao Ribeirdo Preto 0334 0783 o314 0801
Estado de SAO PAULO 0,820 0,790 0,770 0.5

Fonte: Ipeadata, 2012

Pode-se observar na tabela que o IDH médio da megi@o de Ribeirdo Preto é um
pouco melhor que o IDH médio do estado de Sdo Paalwdo os valores de 0,834 para a
microrregido de Ribeirdo Preto e 0,820 para o estdel SAo Paulo. O municipio que
apresenta o melhor IDH é Ribeirdo Preto, 0,855 p&nIDH apresentado € o do municipio
de Serra Azul, 0,742.

Observando-se apenas a variavel IDH-Renda, notguee a maior parte dos
municipios da microrregido de Ribeirdo Preto posslores piores que a meédia estadual.
Uma excecdo € o municipio de Ribeirdo Preto, que usn IDH-Renda de 0,823, sendo
novamente o melhor apresentado. Por outro ladajroaipio de Serra Azul também possui 0
pior IDH-Renda apresentado, com 0,669.

Ja em relacdo ao IDH-Longevidade, a microrregidoRameirdo Preto apresenta
valores melhores que o estado de Sao Paulo, tendaunicipios de Ribeirdo Preto, Santa
Rita do Passa Quatro e Sertdozinho com os melharasros, 0,823. O Unico municipio com
valor pior que a média estadual é Serra Azul, cathD

Por fim, o IDH-Educacéo apresentado pela microfiegie Ribeirdo Preto é igual ao

apresentado pelo estado de S&o Paulo, 0,901. Aantgpossui mais uma vez o pior valor



34

entre 0s municipios estudados, com 0,839. O mellrero € novamente de Ribeirdo Preto,
com IDH-Educacéo de 0,918.

Abaixo segue a tabela com o indice FIRJAN de Desleimaento Municipal Humano
(IFDM) e seus desmembramentos para 0 ano de 26f9ente aos dezesseis municipios
estudados, a microrregiao de Ribeirdo Preto etad@sle Sdo Paulo:

Tabela 3. Indice FIRJAN de Desenvolvimento Municipa

Indice FIR..JAH de IEDM - IEDM -
Municipio DES%“?MW“EMO emprego ¢ | educacao, !FDM -
MIIIIICIESHBHFDM}, renda, 2009 2009 saude, 2009

Barrinha 05753 0,0000 0,3981 0,8279
Brodowski 0,7558 04523 09293 0,8553
Cravinhos 0,75861 0 B072 08728 0,8784
Dumont 0,7357 040591 089026 0,8953
Guatapara 0,7326 04774 03867 0,8338
Jardindpolis 0,7689 0 B0o03 08512 08547
Luis Antonio 0,7730 0E163 07979 08047
Pontal 0,7/532 07128 08188 0,7280
Pradopolis 08141 0B275 09250 0,8553
Ribeirao Preto 09239 059299 09213 08207
Santa Rita do Passa Guatro 07652 05310 092142 0,8625
Santa Rosa de Viterho 07262 05407 0,5365 07514
Sdo Simao 0,7353 04735 08893 0,8425
Serra Azul 0 B205 04115 08040 08562
Serrana 0,7689 0 BO0GE 08697 0,8306
Sertaczinho 08139 05401 09360 08657
Microrregidao Ribeirdo Preto 0 asE8 07741 0 2080 0,883
Estado de SAO PAULO 0,8796 08633 08909 0,8789

Fonte: Ipeadata, 2012

Nota-se na tabela que o IFDM médio da microrredé®ibeirdo Preto esta um pouco
abaixo do IFDM médio do estado de S&o Paulo, cotores de 0,8568 e 0,8796,
respectivamente. O municipio que apresenta o méHyl é Ribeirdo Preto, 0,9239, sendo
também o Unico com valor acima da média estadaab pior IFDM apresentado € o do
municipio de Barrinha, 0,5753, porém este numeraese pelo fato de Barrinha nao ter
apresentado a variavel IFDM-Emprego & Renda. Seta ebservagdo, 0 numero mais
negativo fica com o municipio de Serra Azul, coGB06.

Em relacdo ao IFDM - Emprego & Renda, excluindasmunicipio de Barrinha,
Dumont apresenta o pior valor, 0,4091. RibeirdadPepresenta novamente o Unico valor
acima da média do estado de Sao Paulo, 0,9299edagua média da microrregido de
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Ribeirdo Preto ficar bem abaixo da meédia estadca valores de 0,7741 e 0,8688,
respectivamente.

Ja a variavel IFDM-Educacao apresenta 0,9080 pam@e@dia da microrregiao de
Ribeirdo Preto e 0,8909 para a média do estadoddeP&ulo. Sertdozinho tem o melhor
IFDM-Educacao dentre os municipios estudados, c®360, enquanto Luis Anténio tem o
pior valor, 0,7979.

A Ultima variavel é o IFDM-Saude, que traz 0,888Bapa média da microrregidao de
Ribeirdo Preto e 0,8789 para a média do estadoadePaulo. Ribeirdo Preto apresenta
também o melhor IFDM-Saude, com 0,9207, enquantaaPpossui o pior valor e fica bem
abaixo da média da microrregidao de Ribeirdo Postm 0,7280.

A seguir, sera feita uma analise qualitativa daicemores econdémicos, de renda,
desigualdade, educacgdo, saude, sustentabilidadal, seeguranca publica e habitacdo e
infraestrutura urbana dos municipios da microriegié Ribeirdo Preto, com o propésito de
se compreender a situacdo de cada um destes mosicipis detalhadamente, e de comparar

cada um destes indicadores com a realidade dooadtagao Paulo.

4.1. Analise Qualitativa dos Indicadores

Primeiramente serdo analisados os indicadores BBoo® dos municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto, a fim de se entenddhor a economia de cada municipio,
pois € a economia que cria condicoes para desemvabdos os outros indicadores

socioecondmicos que serdo analisados posteriormente

4.1.1. Indicadores econdmicos

Segue abaixo a tabela com o Produto Interno BiRiB)(e o Produto Interno Bruto
(PIB) per capitados municipios da microrregido de Ribeirdo Pretio @estado de S&o Paulo,

para o ano de 2009:
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Tabela 4. Indicadores Econdmicos

PIB do PIB per
Municipio PIB (R$), 2009 | Estado SP | capita (RS),
(%), 2009 2009
Barrinha 267.717.000 0,025 8.853.77
Brodowski 215.118.000 0,020 10.501,25
Cravinhos 425.250.000 0,039 13.784.88
Dumont 86.997.000 0,008 10.423,80
Guatapara 92.287.000 0,009 14460 47
Jardinopolis 487.729.000 0,045 13.016,17
Luis Anténio 513.365.000 0,057 51.439,62
Pontal 581.387.000 0,054 14.804,08
Pradopolis 574.455.000 0,053 34.566,19
Ribeirac Preto 14 686.064.000 1,355 26.083,97
Santa Rita do Passa Quatro 355.026.000 0,033 12.883,34
Santa Rosa de Viterbo 425.776.000 0,039 17.704 .56
S&o Simao 217.415.000 0,020 16.173,37
Serra Azul 73.476.000 0,007 7.259,78
Serrana 702.957.000 0,065 17.763,08
Sertaozinho 4155 643.000 0,383 3743857
Microrregido Ribeirao Preto 23.962.666.000 2,210 23.207.34
Estado de SAQ PAULO 1.084.353.000.000 100 26.202 22

Fonte: IBGE, 2012

Pode se observar que a microrregido de Ribeirdo R¥presenta 2,21% do PIB total
do estado de Sdo Paulo, com quase R$24 bilhGes.ufcipio de Ribeirdo Preto é
responsavel por mais da metade do PIB de sua mégiao, com mais de R$14 bilhdes, e
Serra Azul tem 0 menor PIB, com um pouco mais dé3R#ilhdes.

Em relacdo ao Plper capitg Luis Antdnio apresenta um numero muito acima da
média da microrregido e do estado, com R$51.43%62se deve pelo fato deste municipio
possuir uma grande area geografica, onde sdo ssdiaditas usinas sucroalcooleiras e
industria de papel e celulose. J& 0 municipio deaSkzul apresenta o pior PlBer capita
dentre os analisados, com R$7.259,78.

Continuando a analise da economia dos municipiosidarregido de Ribeirdo Preto,

abaixo segue a tabela com as receitas e despesaspais e estadual para o ano de 2009:
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Receitas do Despesas Despesas do
Municipio Receitas, 2009 | Estado SP 2009 ’ Estado SP
(%), 2009 (%), 2009

Barrinha 38.214 267 0,049 32.987.511 0,049
Brodowski 34 697 258 0.044 27 665372 0,041
Cravinhos 54 553681 0,070 46.435 658 0,069
Dumont 14154735 0,018 11.428.763 0,017
Guatapara 16.536.409 0,021 14 4599 362 0,021
Jardinopolis £9.051.406 0,076 46.881.056 0,069
Luis Antdnio 38.168.060 0,049 37.579.7M2 0,056
Pontal 53.564 47T 0,069 43.454 31 0,064
Pradopolis 41.566.040 0,053 32.471.108 0,045
Ribeirdo Preto 1.087 254 605 1,391 1.113.111.585 1,645
Santa Rita do Passa Quatro 51.317.420 0,066 41.609.305 0.062
Santa Rosa de Viterbo 37.671.853 0,048 30.597 967 0,045
Sao Simao 27 458 643 0,035 24 370.881 0,036
Serra Azul 14 429 594 0,018 11.315.863 0,017
Serrana 67.958.728 0,087 55.511.721 0,082
Sertaozinho 235107 109 0,301 187.714.745 0,277
Microrregiao Ribeirdo Preto | 1.871.704.285 2.395] 1.757.634.918 2,598
Estado de SAQ PAULO 78.137 416.297 100| 67 648 215 059 100

Fonte: IBGE, 2012

A microrregido de Ribeirdo Preto representa 2,4G#% mkceitas do estado de Sé&o
Paulo, enquanto suas despesas representam 2,608estesas estaduais. O municipio de
Ribeirdo Preto € novamente responsavel por ceré®%edas receitas e das despesas de sua
microrregiao.

Nota-se que apenas 0s municipios de Luis Antdnibeifdo Preto e Sdo Simao
apresentam percentuais do total estadual de reaeiémores em relacdo as suas despesas.
Ribeirdo Preto é também o Unico municipio analisqde apresentou mais despesas que
receitas, totalizando quase R$26 milhdes a maikedpesas.

Finalizando a analise da economia da microrreg@dRibeirdo Preto, é mostrada
abaixo a tabela com a participacao percentual dgaguaria, industria e servi¢gos no total do
valor adicionado dos dezesseis municipios da nmegd@o de Ribeirdo Preto e do estado de

Sao Paulo, no ano de 2009:
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Tabela 6. Indicadores Econémicos (Continuacéo)

Participacao da | Participacao da |Participacao dos
Agropecuaria no| Indistria no Servigos no
Municipio Total do Valer | Total do Valor | Total do Valor
Adicionado (%), | Adicionade {%), | Adicionado (%),
2009 2009 2009
Barrinha 3G 31,51 B4 81
Brodowski g /0 13,59 7770
Cravinhos (= a0.47 284
Dumont 085 1711 73,04
Guatapara 2982 12 42 57 76
Jardindpolis 0 BE 2187 FB3 .37
Luis Antdnio 13,09 57 96 28,96
Pontal 587 42 55 51,58
Pradipolis 2,358 62,14 35 47
Ribeirao Preto 032 18 67 a1,01
Santa Rita do Passa Quatro 1051 17 .70 71,80
Santa Rosa de Viterho 2,24 A5 72 51,04
Sao Simao 27 03 14,75 o022
Serra Azul 17 87 1198 70,14
Serrana 1,08 18,30 a0 62
Sertaozinho 051 58,65 40 54
Microrregiao Ribeirao Preto 2 28597 B8 03
Estado de SAQ PAULO 184 31,70 bR 45

Fonte: IRGE, 2012

As participagbes percentuais médias da agropecudrdistria e servicos na
microrregido de Ribeirdo Preto sdo muito parecitas a média do estado de Sdo Paulo,
sendo ambos muito pouco dependentes da agropecuwfu@a tem participacdo de
aproximadamente 2% apenas, além de cerca de 3@#rtiepacado da industria e quase 70%
de participagao de servigos.

Guatapara € o municipio com maior participacdo glpecuaria, representando
29,82% do total do valor adicionado. Ja o municid® Pradopolis possui a maior
participacdo da industria, participando com 62,1d8%total do valor adicionado. Por fim,
Ribeirdo Preto é o municipio mais dependente duor skt servicos, totalizando 81,01% do
total do valor adicionado.

A seguir serdo analisados os indicadores de reoslandinicipios da microrregido de

Ribeirdo Preto, comparando-os com a situacédo ddeste Sao Paulo.

4.1.2. Indicadores de renda
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Segue abaixo a tabela com o percentual de rendeermpemte de rendimentos do
trabalho e renda proveniente de transferénciasrganentais dos municipios analisados e do

estado de Sao Paulo, para o ano de 2000:

Tabela 7. Indicadores de Renda

Renda
Renda Renda proveniente de
e e proveniente de transferéncias
Municipio rendimentos do transferéncias | governamentais -
wabalho (%), 2000 governamentais | mais de 50% da
' (%), 2000 renda total (%),
2000
Barrinha 76,18 11,84 951
Brodowski a2 54 9,23 5,73
Cravinhos 7524 g 54 F73
Dumont 7B, 10 95 703
Guatapara 7154 11 05 855
Jardindpolis 77 ar 10 42 708
Luis Antdnio ifir 12 07 10,07
Pontal 77 83 9,587 b .24
Pradipolis 69 46 14 46 10,849
Ribeirdao Preto 7226 12 58 g72
Santa Rita do Passa Quatro 70 B5 15 86 1253
Santa Rosa de Viterho GY 9R 17 42 15,20
Sao Simao 7046 17 85 1627
Serra Azul 74 59 13 59 10,75
Serrana 77 43 994 B B7
Sertaozinho 75 63 13 47 961
Microrregiao Ribeirao Preto 7355 12,449 947
Estado de SAQ PAULO 7173 1292 10,22

Fonte: Ipeadata, 2012

A renda proveniente de rendimentos do trabalho itaomegido de Ribeirdo Preto
representa 73,55% da renda total, enquanto a nudiastado de S&o Paulo representa
71,73%. Brodowski € o municipio estudado que aptase maior percentual de renda
proveniente de rendimentos do trabalho, com 82,%%4asso que Santa Rosa de Viterbo
apresenta o menor percentual, 67,96%.

Ja a renda proveniente de transferéncias goverraimed um pouco menor na
microrregido de Ribeirdo Preto em relacdo a méstedeal, representando 12,49% e 12,92%
da renda total, respectivamente. Aqui Brodowskiraumicipio com o menor percentual em
relacdo a renda total, com 9,23%, enquanto S&o dSiapfiesenta 0 maior percentual,
totalizando 17,85%.
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Olhando a populagédo que tem mais da metade da famdar per capitaproveniente
de transferéncias governamentais, percebe-se djferenca entre a microrregido de Ribeiréo
Preto e o estado de Sdo Paulo aumenta um poucreseeando 9,47% e 10,22%,
respectivamente. Brodowski também é o municipio comenor percentual, 5,73%, e Sao
Simao também apresenta o maior percentual, conT%b,2

Continuando a analise dos indicadores de rendajesefpaixo a tabela com o
percentual de pessoas pobres e indigentes de cadaipo estudado e do estado de Sao

Paulo, para o ano de 2000:

Tabela 8. Indicadores de Renda (Continuacgéo)

Pobreza - pessoas
Municipio Pohl:eza ;;pezssuggs indigentes {%),

pobres {%), 2000
Barrinha 2032 a o7
Brodowski g B0 2,71
Cravinhos 11 46 3
Dumont 11 84 394
Guatapara 2347 10 64
Jardindpolis 12 16 I
Luis Antdnio 15 87 637
Pontal 15 BA 852
Pradipolis 13,84 4 54
Ribeirdo Preto a.,58 3E3
Santa Rita do Passa Quatro a.43 2 h/9
Santa Rosa de Viterho 17 72 4 92
Sao Simao 17 08 S
Serra Azul 2284 GBS
Serrana 15 93 4 58
Sertdozinho 10,01 35
Microrregiao Ribeirao Preto 10 B2 359
Estado de SAQ PAULOD 14 37 584

Fonte: Ipeadata, 2012

Observa-se na tabela acima que 10,62% da poputlac&ucrorregido de Ribeirdo se
encontram na faixa de pobreza, enquanto 3,99% mlaqgfio sdo indigentes. Em ambos, seus
nameros sdo melhor que a média estadual, que pb$81% de pessoas pobres e 5,94% de
indigentes. Santa Rita do Passa Quatro € o mumiciiph o menor percentual de pessoas
pobres e indigentes, com 8,43% e 2,69%, respectivEemJa Guatapara apresenta o maior
percentual de pessoas pobres e indigentes, com?2%4.0,64%, respectivamente.

Para finalizar a andalise dos indicadores de resdgue abaixo a tabela com o
rendimento médio de empregos formais dos municimadisados e do estado de Séo Paulo,
no ano de 2010:
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Tabela 9. Indicadores de Renda (Continuacgéo)

Rendimento Médio de
Municipio Empregos Formais

{R%). 2010
Barrinha 1.628,33
Brodowski 1.137 54
Cravinhos 1517 92
Dumont 1.268 35
Guatapara 1.297 80
Jardindpolis 1.352 101
Luis Antdnio 2183 82
Pontal 1.866,74
Pradipolis 1772100
Ribeirdo Preto 1.686 52
Santa Rita do Passa Quatro 1.351 53
Santa Rosa de Viterho 1.459 89
Sao Simao 113973
Serra Azul 1.293 47
Serrana 1.613 51
Sertdozinho 1.9580 04
Microrregiao Ribeirao Preto 1.667 14
Estado de SAQ PAULO 1.979.38

Fonte: Fundacio Seade, 2012

O rendimento médio de empregos formais na micr@oede Ribeirdo Preto fica
cerca de R$300,00 abaixo da média estadual, con6&%14 para o primeiro e R$1.979,38
para o segundo. Pode se observar que Luis Antépialdico municipio com rendimento
médio de empregos formais acima da média estachral R$2.183,82, enquanto o municipio
com o menor rendimento médio de empregos formBrodowski, com R$1.137,94.

A seguir serd apresentada a analise dos indicadieretesigualdade dos dezesseis
municipios da microrregido de Ribeirdo Preto, bema sua comparagdo com os indicadores

do estado de S&o Paulo.

4.1.3. Indicadores de desigualdade

A tabela abaixo mostra o indice de Gini, indiced_Ttheil e a raz&o entre a renda dos
10% mais ricos e 40% mais pobres dos municipiomideorregidao de Ribeirdo Preto e do

estado de Sao Paulo, para o ano de 2000:
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Tabela 10. Indicadores de Desigualdade

Razao entre a
. o . Indice de Gini, |indice L de Theil, rE!mE.' dos m%ﬂ.
Municipio 2000 2000 mais ricos e 40%
mais pobres,

2000
Barrinha 047 0348 10,70
Brodowski 043 0,314 a.38
Cravinhos 051 0441 13 48
Dumont 045 0,401 12,39
Guatapara 0,51 0422 14 B2
Jardinapolis 0,51 0,435 13,40
Luis Anténio 052 0453 14 80
Pontal 0k3 0,714 24 598
Pradopolis 044 0324 =N
Riheirio Preto 056 0 556 18,30
Santa Rita do Passa Quatro 057 0565 18,07
Santa Rosa de Viterbo 054 0,455 16,14
Sdo Simao 053 0,473 16,83
Serra Azul 045 0402 11 86
Serrana 045 0323 047
Sertiozinho 052 0467 14 33
Microrregidao Ribeirdao Preto 054 0514 16 53
Estado de SAQO PAULO 059 0607 21597

Fonte: Ipeadata, 2012

O indice de Gini médio da microrregido de Ribeidieto é de 0,54, ficando abaixo da
média do estado de S&o Paulo, que é de 0,59, awskgdice de Gini médio da microrregido
de Ribeirdo Preto é melhor que o indice de Giniimédtadual, pois quanto menor for o
indice de Gini, menor sera a desigualdade. O npinicle Brodowski apresenta o melhor
indice de Gini, com 0,43, enquanto Pontal apresent&r, com 0,63, além de ser o Gnico
municipio analisado com indice de Gini pior queédia estadual.

J& em relacéo ao indice L de Theil, a média daamiegido de Ribeirdo Preto é de
0,514, ficando também abaixo da média do estad®adePaulo, que é de 0,607, ou seja, 0
indice L de Theil médio da microrregido de Ribeif&eto também é melhor que o indice L
de Theil médio estadual, pois, assim como o ind&&ini, quanto menor for o indice L de
Theil, menor sera a desigualdade. O municipio del®w~ski também apresenta o melhor
indice L de Theil, com 0,314, enquanto Pontal tamla@resenta o pior, com 0,714, além de
ser novamente o Uinico municipio analisado com étlide Theil pior que a média estadual.

Finalmente, a razdo entre a renda dos 10% mais ®ca@l0% mais pobres da
microrregido de Ribeirdo Preto é de 16,63, enquanmteédia do estado de Sdo Paulo € de

21,97. Mais uma vez o0 municipio menos desigualrdenos analisados € Brodowski, que
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apresenta a menor razéao entre a renda dos 10%iota 40% mais pobres, com 8,38, ao
passo que Pontal € mais uma vez o municipio maigws, com 24,98, sendo mais uma vez
0 Unico municipio com valores piores que a médiastado de Séo Paulo.

A seguir serdo analisados os indicadores de edwuaafdrentes aos municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto, comparando-os certuacéo do estado de Sao Paulo.

4.1.4. Indicadores de educacéo

Segue abaixo a tabela com os percentuais de as@iéaldivididos por idade, dos
municipios da microrregido de Ribeirdo Preto estado de S&o Paulo, para o ano de 2000:

Tabela 11. Indicadores de Educacao

Analfabetos - Analfabetos - | Analfabetos -
Municipio pessoas a 14 pessoas 1? pessoas 2?
anos (%), 2000 anclrs e mais anclrs e mais
(%), 2000 ("), 2000
Barrinha 7 b5 12,24 15 43
Brodowski 2 B2 7 B0 10,40
Cravinhos 4595 9,05 10,05
Dumont a,78 9 56 11,79
Guatapara 4 45 12,48 14 82
Jardinapolis 414 7 &8 914
Luis Anténio 4 33 B 58 11 43
Pontal a.30 12,32 17 .43
Praddépolis 815 11 50 1353
Ribeirace Preto 414 4 44 5,18
Santa Rita do Passa Quatro 4 54 043 g .91
Santa Rosa de Viterbo 412 731 9 55
Sdo Simao 475 G338 857
Serra Azul .23 1285 1514
Serrana G722 919 12 B4
Sertdozinho 4 34 a.,39 oo
Microrregidao Ribeirdo Preto 4 70 F .43 7 a1
Estado de SAQ PAULO 5,16 G224 793

Fonte: Ipeadata, 2012

O numero de analfabetos entre 7 e 14 anos na magi@o de Ribeirdo Preto é de
4,70%, ficando abaixo da média estadual, que éld&¥%& Brodowski tem o menor percentual
de analfabetos entre 7 e 14 anos, com apenas 2eb2fdanto Pontal tem o maior percentual,
com 8,30%.

J& em relacdo as pessoas analfabetas com 15 amais,ea microrregido de Ribeirdo
Preto tem um percentual um pouco maior que a meéstadual, com 6,43% e 6,24%,
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respectivamente. O municipio de Ribeirdo Pretossmta o menor percentual de analfabetos
com 15 anos e mais, com 4,44%, e o maior percegtuia municipio de Serra Azul, com
12,85%.

Modificando a idade das pessoas analfabetas pasm@5e mais, a microrregido de
Ribeirdo Preto passa a ter novamente um percanir@br que a média estadual, com 7,81%
e 7,93%, respectivamente. O municipio de Ribein@oPapresenta mais uma vez 0 menor
percentual de analfabetos com 25 anos e mais, ¢tBf05 e o maior percentual pertence ao
municipio de Pontal, com 17,43%.

Abaixo é apresentada a tabela com o0s percentugiesimas com acesso ao ensino,
divididos por idade e tipo de ensino, dos municgma microrregiao de Ribeirdo Preto e do

estado de Sao Paulo, no ano de 2000:

Tabela 12. Indicadores de Educacao (Continuagao)

Criancas de 7 | Adolescentes [Pessoas de 18|Pessoas de 25

a 14 anos de 15 a 17 a 24 anos anos e mais

. .. COM ACesso anos com COIM ACeSS0 | COIM acesso
Municipio . . .

ao ensino ACess0 ao ao ensino ao ensino

fundamental [ensino médio | superior {%}, | superior (%},
(%), 2000 (%), 2000 2000 2000
Barrinha 9325 45 91 208 056
Brodowski a7 37 4F 48 703 1,38
Cravinhos 0533 g2 02 8,17 279
Dumaont 0343 £3.483 397 1,16
Guatapara o176 41 42 1,76 052
Jardindépolis o182 50,31 G.34 203
Luis Anténio 96 51 G137 202 057
Pontal 95 32 3344 228 1,70
Pradapolis 95 41 47 14 5,10 1,83
Ribeirdo Preto 85 71 G252 16 Al 735
Santa Rita do Passa Quatro o252 F339 13,01 4 M
Santa Rosa de Viterbo o2 M 42 85 (=] 1,23
Sao Simao g5 92 od 42 b,2d 1599
Serra Azul 05 45 4123 145 140
Serrana 9399 43 35 305 1,32
Sertdozinho 95 57 55,05 1177 3,78
Micrommegiao Ribeirao Preto 9536 57,35 12 Bh 5,28
Estado de SAO PAULO 8475 a5 B4 10,92 489

Fonte: Ipeadata, 2012

O percentual de pessoas entre 7 e 14 anos dedadadacesso ao ensino fundamental
na microrregido de Ribeirdo Preto € de 95,36%néfoaum pouco acima da média estadual,

que é de 94,75%. Brodowski € o municipio com o mp@rcentual de pessoas entre 7 e 14
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anos de idade com acesso ao ensino fundamental9¢@#%, enquanto Guatapara tem o
menor percentual, com 91,76%.

Falando do percentual de pessoas entre 15 e 17danidside com acesso ao ensino
médio, a microrregido de Ribeirdo Preto possui @#,3também ficando acima da média
estadual, que é de 55,64%. Santa Rita do Passeo@uatmunicipio com o maior percentual
de pessoas entre 15 e 17 anos de idade com acesssiao médio, com 63,39%, enquanto
Pontal tem o menor percentual, com apenas 33,44%.

Se tratando do percentual de pessoas entre 18 an@3l com acesso ao ensino
superior, a microrregido de Ribeirdo Preto pos8ih@%, ficando novamente acima da média
do estado de Séo Paulo, que é de 10,92%. O muniépRibeirdo Preto apresenta o maior
percentual de pessoas entre 18 e 24 anos com a@essnsino superior, com 16,50%,
enquanto Serra Azul tem 0 menor percentual dertmnmunicipios estudados, com somente
1,45%.

Por fim, o percentual de pessoas entre com 25 @maosais com acesso ao ensino
superior da microrregido de Ribeirdo Preto € dé%,2ambém maior que média do estado de
Séo Paulo, que é de 4,89%. O municipio de Ribétréto apresenta mais uma vez 0 maior
percentual de pessoas com 25 anos ou mais comoagesensino superior, com 7,35%,
enguanto Luis Anténio tem o0 menor percentual desgnmunicipios analisados, com 0,57%.

Observa-se em relacdo as ultimas trés faixa etquasa maior parte dos municipios
analisados neste trabalho possuem percentuais esegoe a média do estado de Séao Paulo,
porém o municipio de Ribeirdo Preto faz a médiaube microrregido subir e ultrapassar a
média estadual.

A tabela a seguir mostra os valores percentuaisndgscipios da microrregido de
Ribeirdo Preto e do estado de S&o Paulo de anestulgo para pessoas de 25 anos de idade
ou mais, e a populacao entre 18 e 24 anos de @ede ensino médio completo, para o ano
de 2000:



Tabela 13. Indicadores de Educacao (Continuagao)

46

Anos de Anos de Anos de Populacao de
estudo - estudo - estudo - mais | 18 a 24 Anos
Municipio menos de 4 - | menos de 8 - de 11 - com Ensino
pessoas 25 pessoas 25 pessoas 25 Medio
anos e mais | anos e mais | anos e mais | Completo (%),
{%), 2000 {%), 2000 {%), 2000 2000
Barrinha 41 83 a0 0z 274 18,28
Brodowski 3347 70,03 g.23 4028
Cravinhos an34 BR 37 a,03 J350
Dumont J32 RS 7149 G 05 IS 55
Guatapara 3599 73 R0 271 20 B0
Jardindpolis 30,21 G778 722 36 2
Luis Antdnio 29,19 B4 50 520 28,53
Pontal 44 A1 = 309 15,39
Pradapolis 3361 B3 77 547 36 92
Ribeirao Preto 17 55 48 22 18 55 49 29
Santa Rita do Passa Quatro 27 b2 B0 ,00 10 54 25453
Santa Rosa de Viterho ErT Bh 26 7 585 33597
S0 Simao 2410 B1.30 g.39 3593
Serra Azul 41 80 7753 4 05 2677
Serrana 3337 7395 432 3210
Sertdozinho an2a B5 .30 057 3289
Microrregiao Ribeirao Preto 23,88 ab 93 13,79 4223
Estado de SAQ PAULO 2275 a5 97 13,12 41 83

Fonte: Ipeadata, 2012

O percentual de pessoas com 25 ou mais anos de aed menos de 4 anos de
estudo na microrregido de Ribeirdo Preto € de 28,88ando em uma situacdo pior que a
média estadual, que é de 22,75%. O municipio cqivrasituacdo é Pontal, com 44,51%,
enquanto a melhor situacéo é de Ribeirdo Preto, Lo®b%. Ribeirdo Preto & também o
Gnico municipio analisado com percentual de pessos25 anos ou mais com menos de 4
anos de estudo abaixo da média estadual.

Quando se trata do percentual de pessoas com2aiswanos de idade com menos de
8 anos de estudo, a microrregido de Ribeirdo Rmtesenta 56,93%, ficando novamente em
uma situagao pior que a meédia estadual, que é,88%50O municipio com os piores valores
apresentados € Barrinha, com 80,02%, enquanto lrom&tuacdo € novamente de Ribeirdo
Preto, com 48,22%. Ribeirdo Preto € mais uma vamioo municipio analisado com
percentual de pessoas com 25 anos ou mais com rder®anos de estudo abaixo da média
do estado de Sao Paulo.

Ja em relacao ao percentual de pessoas com 25i@@amesa de idade com mais de 11
anos de estudo, a microrregiao de Ribeirdo Pretsupd 3,79%, apresentando agora nimeros

melhores que a média estadual, que € de 13,12%un@ipio que apresenta a pior situagdo é
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Guatapara, com 2,71%, enquanto a melhor situac@ovémente de Ribeirdo Preto, com

18,55%. Ribeirdo Preto é outra vez o Unico muricgalisado com percentual de pessoas
com 25 anos ou mais com mais de 11 anos de estida da média estadual, o que fez a
média de sua microrregido superar a média estadual.

Por fim, o percentual de pessoas entre 18 e 24 deadade que completaram o
ensino médio na microrregidao de Ribeirdo Pretditat&2,23%, ficando um pouco acima da
média estadual, que é de 41,88%. Pontal € o mimigie apresenta o pior percentual, com
15,89%, ficando muito abaixo da média da micro&egle Ribeirdo Preto e do estado de Séo
Paulo. Ja o maior percentual fica com o municipoSanta Rita do Passa Quatro, com
55,53%. Santa Rita do Passa Quatro e Ribeirdo Béetos unicos municipios estudados que
tem um percentual de pessoas entre 18 e 24 andadk que completaram o ensino médio
maior que a média do estado de S&o Paulo.

Para finalizar a andlise dos indicadores de edocacfabela abaixo mostra a taxa de
evasao escolar do ensino fundamental e do ensid®mrdés municipios da microrregido de

Ribeirao Preto e do estado de Sdo Paulo, no a6k

Tabela 14. Indicadores de Educacao (Continuagao)

Taxa de Evasao o
\ Taxa de Evasao
. .. do Ensino . . 1
Municipio do Ensino Medio

Fundamental Total (%), 2010
Total (%), 2010 !
Barrinha nz nz
Brodowski 05 G2
Cravinhos 10 40

Dumont - -
Guatapara - -

Jardindpolis 1.7 93
Luis Antdnio - an
Pontal 04 44
Pradopolis - 3a
Ribeirio Preto 10 o4
Santa Rita do Passa Quatro =) 7
Santa Rosa de Viterho 10 S0
Sao Simao 01 17
Serra Azul 148 64
Serrana o4 24
Sertaozinho 16 6,1
Microrregiao Ribeirao Preto 1.0 52
Estado de SAD PAULO 0s 45

Fonte: Fundacio Seade, 2012
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A taxa de evasdo escolar do ensino fundamentalicc@amegido de Ribeirdo Preto é
de 1,0%, ficando um pouco acima da meédia do estad®fo Paulo, que é de 0,9%. Dentre os
municipios analisados, 0 que teve menor taxa dsdevascolar do ensino fundamental foi
Sé&o Siméo, com 0,1%, enquanto Serra Azul apresenpeoar taxa, com 1,8%.

J& em relacdo a de evasédo escolar do ensino naédimrorregido de Ribeirdo Preto
apresentou uma taxa meédia acima da média do edad®do Paulo, com 5,2% e 4,5%,
respectivamente. Dentre os municipios analisadqaedeve menor taxa de evasao escolar do
ensino médio foi Barrinha, com apenas 0,2%, engudatdindpolis apresentou a pior taxa,
com 9,3%.

Os proximos indicadores a serem analisados sandosadores de saude, referentes

aos municipios da microrregido de Ribeirdo Preto estado de S&o Paulo.

4.1.5. Indicadores de salude

A tabela a seguir mostra os numeros relativos xastde natalidade e mortalidade
infantil dos municipios da microrregido de Ribei®@to e do estado de S&o Paulo, para o
ano de 2010:
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Tabela 15. Indicadores de Saude

Taxa de Taxa de Taxa de

. Mortalidade Mortalidade na

. . . Natalidade (Por . . L . .

Municipio . . Infantil (Por mil [ Infancia (Por mil
mil habitantes), . \ . .

2010 nascidos vivos), | nascidos vivos),
2010 2010
Barrinha 17 .18 g 46 2B 58
Brodowski 11 .96 346 15,67
Cravinhos 12 .98 2 45 243
Dumont 1194 11 B3 10,31
Guatapara 12,21 9.7 11,76
Jardinapolis 13,43 1414 782

Luis Antdnio 14 23 17 75 -

Pontal 16,77 o458 16,34
Pradopolis 15 05 17,39 7 Bb
Ribeirio Preto 13 52 578 10,78
Santa Rita de Passa GQuatro 11,22 11,72 1010
Santa Rosa de Viterbo 1212 12 82 20,76
Sdo Simao 11,79 024 o582
Serra Azul 10497 15 B3 a.13
Serrana 1597 774 058
Sertiaozinho 14 55 1203 15 53
Microrregiao Ribeirdo Preto 13 67 10,21 11 .56
Estado de SAQ PAULO 14 59 11,55 13,69

Fonte: Fundacio Seade, 2012

A taxa de natalidade por mil habitantes da micpé® de Ribeirdo Preto é de 13,67,
ficando abaixo da média do estado de S&o Paulo.éode 14,59. Dentre 0os municipios
analisados, o0 que teve menor taxa de natalidadenpdrabitantes foi Santa Rita do Passa
Quatro, com 11,22, ao passo que Barrinha apresantmior taxa, com 17,18.

Ja a taxa de mortalidade infantil por mil nascidiv®s da microrregido de Ribeirdo
Preto também é menor que a taxa média do estad®fadaulo, com 10,21 e de 11,55,
respectivamente. O municipio de Cravinhos apresentenor taxa de mortalidade infantil
por mil nascidos vivos dentre os municipios andbisa com 2,46, enquanto Luis Antdnio
apresentou a maior taxa, com 17,75.

Em relagédo a taxa de mortalidade na infancia pbmascidos vivos, a microrregiao
de Ribeirdo Preto apresenta mais uma vez valoresme®que a taxa média do estado de Séo
Paulo, com 11,56 e de 13,69, respectivamente. Gcipionde Cravinhos também apresenta a
menor taxa de mortalidade na infancia por mil mascivivos, com 2,43, enquanto Barrinha

possui a maior taxa, com 26,58.
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Segue abaixo a tabela com os percentuais de méles@ehtes, maes que tiveram sete
ou mais consultas pré-natal e de nascimentos deo haeso, relativos aos dezesseis

municipios da microrregido de Ribeirdo Preto esdad® de S&do Paulo, para o ano de 2010:

Tabela 16. Indicadores de Saude (Continuacao)

Waes . Maes que Nascimentos de
Adolescentes | Tiveram Sete e Baixo Peso
Municipio {com menos de | Mais Consultas (menos de 2,5kg)
18 anos) (%), |de Pré-MNatal (%}, (%) 21]1[; g
2010 2010 i

Barrinha 10,84 a5 28 10,28
Brodowski 10,71 78,09 10,76
Cravinhos 500 7k 92 g 25
Dumaont 722 a5 57 12,37
Guatapara 9 .41 a1 48 11,76
Jardinapolis 10 69 74 B0 9,34
Luis Anténio 8,13 a7 52 g8,18
Pontal 11,89 53,74 11,13
Pradopolis 1111 G357 10,00
Ribeirio Preto B 02 a2 52 584
Santa Rita do Passa Guatro 774 78 598 a8.7/9
Santa Rosa de Viterho 6592 41,38 a,30
Sao Simao 092 a1,02 g.,28
Serra Azul g o4 a7 B0 13,1
Serrana 7 58 737 9,21
Sertiozinho Eaa 7h3d a,a2
Microrregido Ribeirao Preto 7 aE 79 05 g72
Estado de SAO PAULO 695 78,11 915

Fonte: Fundacio Seade, 2012

O percentual de mées adolescentes na microrregidRitmkirdo Preto € de 7,56%,
ficando acima da média do estado de S&o Pauloé gie6,96%. Sao Simdo tem o menor
percentual de maes adolescentes, com 5,92%, eicipiarde Pontal tem o maior percentual,
com 11,89%.

Em relagdo ao percentual de mées que tiveram seteads consultas de pré-natal, a
microrregido de Ribeirdo Preto apresenta 79,06¥hend também superior a média do estado
de S&o Paulo, que € de 78,11%. Santa Rosa de &/&eslbmunicipio com o menor percentual
de maes que tiveram sete ou mais consultas deapak-ocom 51,39%, e 0 municipio de Sao
Siméo apresenta o maior percentual, com 91,02%.

Em relacdo ao percentual de nascimentos de basm pemicrorregido de Ribeiréo

Preto apresenta mais uma vez numero maior que aanestadual, 9,72% e 9,15%,
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respectivamente. Luis Antbnio apresenta 0 menarep&ual de nascimentos de baixo peso,
com 8,18%, e Serra Azul apresenta o maior percemnttalizando 13,11%.

A proxima tabela traz o numero de médicos resideate percentual de enfermeiros
com curso superior, relativos aos municipios daamniegido de Ribeirdo Preto e ao estado de
Sé&o Paulo, para o ano de 2000:

Tabela 17. Indicadores de Saude (Continuacao)

Madicos Enfermeiros
Municipio residentes (por | residentes com
mil habitantes), Curso superior
2000 (%), 2000
Barrinha 0,29 B &7
Brodowski 1] 906
Cravinhos 0,29 17 B3
Dumont 1] 3,10
Guatapara 1] 5,29
Jardinapolis 052 0,11
Luis Anténio ] 3,23
Pontal 027 14 51
Pradapolis 072 1,38
Ribeirace Preto 4 BB 26 50
Santa Rita do Passa Quatro 177 9587
Santa Rosa de Viterbo 1] 0,33
Sdo Simao 0,44 1,24
Serra Azul ] 201
Serrana ] 3249
Sertdozinho 1,10 F.28
Microrregidao Ribeirao Preto 297 19 55
Estado de SAQ PAULO 1,60 13,83

Fonte: Ipeadata, 2012

A microrregido de Ribeirdo Preto possui 2,97 mé&liasidentes por mil habitantes,
enquanto a média do estado de Sao Paulo é de HrBOquase todos os municipios
analisados, o numero de médicos residentes pohahitantes € praticamente nulo, pois ha
grande concentracdo destes servicos no municipRilmErao Preto, que tem 4,68 médicos
residentes por mil habitantes, e acaba sendo regpeinpelo atendimento de pacientes das
cidades proximas.

Ja em relacdo ao percentual de enfermeiros resglecdm curso superior, a
microrregido de Ribeirdo Preto possui 19,55%, emigua média do estado de S&o Paulo é de
13,83%. Serrana € 0 municipio com o maior percéuei@nfermeiros residentes com curso

superior, com 32,49%, enquanto 0o menor percentpatsantado é do municipio de

Jardinopolis, com apenas 0,11%.
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A seguir serdo analisados os indicadores de sabibdade social dos municipios da

microrregido de Ribeirdo Preto e do estado de &P

4.1.6. Indicadores de sustentabilidade social

Segue abaixo a tabela com a taxa de crescimen& daypopulacéo e o seu indice de
envelhecimento, relativos aos municipios da miegiéio de Ribeirdo Preto e ao estado de

Séo Paulo, para o ano de 2010:

Tabela 18. Indicadores de Sustentabilidade Social

Taxa de
Crescimento Anual Iindice de
Municipio da Populacao - Envelhecimento
20002010 {% a.a.), (%), 20110
2010
Barrinha 1 RS 29 52
Brodowski 211 Sk .88
Cravinhos 1.1 51,25
Dumont 2559 45 57
Guatapara 0,50 47 67
Jardinapolis 206 48 55
Luis Anténio 4 B4 289 58
Pontal 3,09 28 45
Pradopolis 3 4290
Ribeirio Preto 1,82 g5 02
Santa Rita do Passa GQuatro 014 105 52
Santa Rosa de Viterbo 1,08 G329
Sao Simao 0,49 BE 7B
Serra Azul 420 44 32
Serrana 1,79 3270
Sertiozinho 152 47 51
Micromregiao Ribeirao Preto 1,82 o824
Estado de SAQ PAULO 1,09 53,79

Fonte: Fundacio Seade, 2012

O percentual de crescimento médio da populagédoicramegido de Ribeirdo Preto é
de 1,82%, que é maior que o percentual médio dalesle Sdo Paulo, com 1,09%. Santa
Rita do Passa Quatro tem o menor percentual deirmesto médio da populacdo, com
0,14%, enquanto 0 municipio com o maior perceréudalis Antdénio, com 4,64%.

O indice de envelhecimento da populacdo na mig@dwede Ribeirdo Preto também é
maior que o indice médio do estado de S&o Pauln,5%24% e 53,79%, respectivamente.
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Pontal tem o menor indice de envelhecimento da lpg@a, com 28,45%, enquanto o
municipio com o maior percentual é Santa Rita ds&&uatro, com 105,52%.

Continuando a andlise dos indicadores de sustédtat® social, segue abaixo a
tabela com a taxa de fecundidade dos municipiomideorregido de Ribeirdo Preto e do
estado de Sao Paulo, no ano de 2000:

Tabela 19. Indicadores de Sustentabilidade SocigCéntinuacao)

Taxa de
Municipio fecundidade
(%), 2000
Barrinha 294
Brodowski 2,25
Cravinhos 2,35
Dumont 2,11
Guatapara 2,58
Jardinapolis 284
Luis Anténio 2,75
Pontal 287
Pradopolis 215
Ribeirio Preto 1,89
Santa Rita do Passa GQuatro 1,89
Santa Rosa de Viterbo 2,26
Sao Simao 253
Serra Azul 3,11
Serrana 252
Sertiozinho 1,89
Micromregiao Ribeirdo Preto 209
Estado de SAQ PAULO 205

Fonte: Ipeadata, 2012

As taxas de fecundidade médias da microrregidoiloeifo Preto e do estado de Sao
Paulo sdo bem parecidas, sendo de 2,09% para eifmien2,05% para o segundo. Serra Azul
€ 0 municipio que apresenta a maior taxa de fedaddi com 3,11%, enquanto trés
municipios aparecem com a menor taxa, RibeirdooP®anta Rita do Passa Quatro e
Sertdozinho, cada um com uma taxa de fecundidadie3@@o.

A seguir serdo analisados os indicadores de habitacinfraestrutura urbana dos
municipios da microrregido de Ribeirdo Preto, pgeeem comparados com a situacdo do

estado de Sao Paulo.

4.1.7. Indicadores de habitacdo e infraestruturbama
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Segue abaixo a tabela com os valores percentuasrdieilios com espaco suficiente

e de domicilios com infraestrutura interna urbadegaada dos dezesseis municipios da

microrregido de Ribeirdo Preto e do estado de S&twPpara o ano de 2000:

Tabela 20. Indicadores de Habitac&o e Infraestrutua Urbana

Domicilios com

Domicilios com
Infraestrutura

Municipio Espaco Suficiente | Interna Urbana
(%), 2000 Adequada (%),
2000
Barrinha 74 91 o5 27
Brodowski 0055 oF 74
Cravinhos 94 1 05 94
Dumont o005 Oy o5
Guatapara 78,18 09 09
Jardindpolis o0 52 o5 09
Luis Antdnio 91 02 95 51
Pontal 76 41 95 B7
Pradipolis 89 0B o5 528
Ribeirdo Preto o1 07 o5 16
Santa Rita do Passa Quatro 05 78 0529
Santa Rosa de Viterho 03,49 0929
Sdo Simao 94 58 o8,72
Serra Azul g1,02 05 17
Serrana 83,29 9533
Sertdozinho ohE 94 S5 593
Microrregiao Ribeirao Preto 8919 S5 49
Estado de SAQ PAULOD 33,16 839,29

Fonte: Fundacio Seade, 2012

O percentual de domicilios com espaco suficientmitaorregido de Ribeirdo Preto é

de 89,19%, sendo melhor que o percentual do eslad®fo Paulo, que € de 83,16%. Santa

Rita do Passa Quatro € o municipio com o maioregmual de domicilios com espaco

suficiente, totalizando 95,78%, enquanto Barrinbi@senta o menor percentual, com apenas

74,91%.

Em relacdo aos domicilios com infraestrutura irdarrbana adequada, a microrregiao

de Ribeirdo Preto também apresenta um percentoabbema da média estadual, totalizando

96,49% para 0 primeiro e 89,29% para o segundgais®er” o municipio analisado com o

maior percentual de domicilios com infraestruturrna urbana adequada, com 99,33%, e

Serra Azul apresenta o pior percentual, com 95,Jp€m ainda assim esta bem acima da

média estadual.



55

Finalizando a andlise dos indicadores de habita;aofraestrutura urbana, segue
abaixo a tabela com o nivel de atendimento de aaletlixo, abastecimento de agua e rede
geral de esgoto sanitario dos municipios da miegiio de Ribeirdo Preto e do estado de Séo

Paulo, no ano de 2000:

Tabela 21. Indicadores de Habitacdo e Infraestrutuat Urbana (Continuacéo)

Coleta de Lixo | Abastecimento Es.g::rt_o
. . . Sanitario —
c — Nivel de de Agua — Nivel .
Municipio . . Nivel de
Atendimento |de Atendimento Atendimento
(%), 2000 (%), 2000 (%), 2000
Barrinha 03890 09 04 03 =1
Brodowski o9 92 a5 .58 o7 o5
Cravinhos 09 59 09 35 03 92
Dumont 99 57 93 51 98 52
Guatapara 95 45 99 63 95 529
Jardinapolis 95 .43 98 72 99 51
Luis Anténio 55 70 08 76 08 58
Pontal 99 14 o9 74 o7 75
Pradopolis 0977 09 94 09 =5
Ribeirdo Preto 99 35 85,05 9577
Santa Rita do Passa Quatro 95 B4 99 56 o7 B4
Santa Rosa de Viterbo 9572 98 50 98 56
Sdo Simao 99 52 99 55 99 11
Serra Azul 05,75 o7 33 OE 59
Serrana 09 46 09 81 09 20
Sertiozinho 0585 0913 O 97
Microrregidao Ribeiriao Preto 0934 08 37 oy 38
Estado de SAQO PAULO 93 .90 a7 .38 85,72

Fonte: Fundacio Seade, 2012

A microrregido de Ribeirdo Preto possui um niveatidimento de coleta de lixo de
99,34%, enquanto a média do estado de Sao Pael@& @0%. Dumont tem o maior nivel de
atendimento de coleta de lixo dentre os municipmaisados, totalizando 99,87%, enquanto
0 municipio com o menor percentual é Serra Azuh) 68,75%.

Analisando o nivel de atendimento de abastecimai#o agua, nota-se que
microrregido de Ribeirdo Preto possui um percerdeahtendimento de 98,37%, e a média
estadual é de 97,38%. Serra Azul apresenta o piel de atendimento de abastecimento de
agua dentre os municipios estudados, com 97,33ftloseambém o Unico municipio da
microrregido de Ribeirdo Preto com numeros abaigonmedia estadual. J& Pradopolis

apresenta o melhor nivel de atendimento nivel dstabimento de agua, totalizando 99,94%.
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Por fim, a analise do nivel de atendimento da getal de esgoto sanitario mostra
uma grande diferenca entre média da microrregidRibeirdo Preto e a média do estado de
Séao Paulo, com valores de 97,38% e 85,72%, respewinte. Ribeirdo Preto tem o nivel
mais baixo de atendimento da rede geral de esgoithso dentre os municipios analisados,
com 95,77%, ficando ainda bem acima da média dalesie S&o Paulo. JA o municipio de
Praddpolis apresenta novamente o maior nivel aeliaento, totalizando 99,65%.

Os ultimos indicadores a serem analisados ser&mdasadores de seguranca publica
relativos aos municipios da microrregido de RilmeR&to, comparando-os com a situacao do
estado de Sao Paulo.

4.1.8. Indicadores de seguranca publica

A tabela abaixo mostra a taxa de numero de ocda®moliciais, ocorréncias de
crime contra a pessoa e ocorréncias de crimesaconpatrimonio dos dezesseis municipios

da microrregido de Ribeirdo Preto e do estado dd”&élo, no ano de 2007:

Tabela 22. Indicadores de Seguranca Publica

Taxa de Taxa de Tf””.'

. . . Ocorréncias de
Niamero de Ocorréncias de .
. . . Crimes Contra
Municini Ocorrencias | Crimes Contra Patriméni
Hniciplo Policiais (1.000 |a Pessoa (1.000| © ' THHnomio
. . {1.000
Habitantes), Habitantes), .
2007 2007 Habhitantes),

2007
Barrinha 52 01 13,65 15 02
Brodowski 7452 23597 27 B2
Cravinhos B4 57 1912 2348
Dumont 45 19 16 58 12 53
Guatapara 52 B8 1579 2354
Jardindpolis 09 28 25 BR 2877
Luis Antdnio 23 BB 718 9 BB
Pontal 40 .93 1245 13,84
Pradipolis 64 28 2008 19 B2
Ribeirdao Preto 83,45 17 A7 34,29
Santa Rita do Passa Quatro 53,74 11 B3 2058
Santa Rosa de Viterho 77 2477 1509
Sao Simao 60,37 21,89 17 50
Serra Azul 27 45 4 53 577
Serrana a4 58 21 50 26 596
Sertaozinho 63 54 19 82 2357
Microrregiao Ribeirao Preto 76 595 17 591 2855
Estado de SAQ PAULO bR 52 15 59 2733

Fonte: Fundacio Seade, 2012
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A taxa de numeros de ocorréncias policiais por mabitantes da microrregido de
Ribeirdo Preto € bem maior que a média do estadBadePaulo, sendo de 75,95 para o
primeiro e 66,82 para o segundo. Luis Anténio éumioipio que apresenta a melhor taxa de
nameros de ocorréncia policiais por mil habitantesy 23,66, enquanto Jardindpolis aparece
com a pior taxa, com 99,28.

Analisando taxa de ocorréncias de crimes contreesssga por mil habitantes da
microrregido de Ribeirdo Preto, verifica-se suaimé&mbém é maior que a média do estado
de Sado Paulo, sendo de 17,91 para o primeiro € J#gka o segundo. Serra Azul é o
municipio com a menor taxa ocorréncias de crimesraa pessoa por mil habitantes, com
4,53, enquanto Jardindpolis apresenta outra veaiar taxa, com 25,86.

J& em relagdo a taxa de ocorréncias de crimesacop@triménio por mil habitantes, a
microrregido de Ribeirdo Preto apresenta novameltges maiores que a média estadual,
com 28,85 para o primeiro e 27,33 para o seguneoaRzul apresenta também a melhor
taxa ocorréncias de crimes contra o patrimdnio rmpdrhabitantes, dentre 0s municipios
analisados, com 4,53, ao passo que Ribeirdo Ryetsenta a pior taxa, com 34,29.

Para finalizar a andlise dos indicadores de segargublica dos municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto e do estado de &&mPsegue abaixo a tabela com a taxa de

vitimas de acidentes de transito, taxa de homigielitaxa de suicidios, para o ano de 2009:
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Tabela 23. Indicadores de Seguranca Publica (Contiiacao)

Taxa de
vitimas de Taxa de Taxa de
acidentes de | homicidios suicidios
Municipio transito {100.000 {100.000
{(10:0.000 Habitantes), | Habitantes),
Habitantes), 2009 2009
2009
Barrinha 3 kBB 736
Brodowski - 976
Cravinhos 16,21 G 48
Dumont -
Guatapara 47 05
Jardindpolis 18 B8 13,34 2 R7
Luis Antdnio 16,75 16,78
Pontal 7 B4 7 B4 509
Praddpolis 54 15 18,05
Ribeirdao Preto 2528 11,01 B 04
Santa Rita do Passa Quatro 10,89 725
Santa Rosa de Viterho a3z 416
Sdo Simao 24,89 G o8
Serra Azul 0378 19 76 g 88
Serrana 505 758
Sertaozinho 16 22 10 81 G 31
Microrregiao Ribeirao Preto 22 0B 952 5 06
Estado de SAQ PAULD 17 .20 1627 474

Fonte: Ipeadata, 2012

Observa-se que a taxa de vitimas fatais de acsleetéransito por mil habitantes da
microrregido de Ribeirdo Preto é de 22,06, ficaacima da média do estado de S&o Paulo,
que é de 17,20. Dentre os municipios analisadasddBvski e Dumont ndo apresentaram
vitimas fatais de acidentes de transito, enquaetoaSAzul apresenta a maior taxa, com
98,78, que estd muito acima da média da microwetgdRibeirdo Preto.

Sobre a taxa de homicidios por mil habitantes, eramegido de Ribeirdo Preto
apresenta valores abaixo da média estadual, colned 85,27, respectivamente. Dentre 0s
municipios estudados, Serra Azul possui a maioa @& homicidios por mil habitantes,
totalizando 19,76, enquanto os municipios de Baaiirdbumont, Guatapara, Santa Rita do
Passa Quatro e Santa Rosa de Viterbo ndo apresartiamicidios.

Finalmente, a taxa média de suicidios por mil laaibéts da microrregido de Ribeirdo
Preto € maior que a média estadual, sendo de &@6qprimeiro e 4,74 para o segundo.
Serra Azul também é o municipio com a maior taxasdeidios por mil habitantes,
totalizando 9,88. Por outro lado, os municipios Bedowski, Cravinhos, Dumont,

Guatapara, Luis Antbnio, Praddpolis, Sdo Simaorefe nao tiveram casos de suicidio.
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As tabelas abaixo trazem quadros comparativos ceraspectos socioecondmicos
analisados durante este trabalho. A primeira tabala a comparacdo dos indicadores da
média da microrregido de Ribeirdo Preto com a mialiestado de S&o Paulo, descriminando
se os indicadores do primeiro sdo superiores, aiesl ou inferiores aos indicadores do
segundo. Em seguida sdo apresentados os quaduosides dos indicadores dos dezesseis
municipios analisados, comparados com as médiasictarregido de Ribeirdo Preto e do

estado de Sao Paulo.

Tabela 24. Quadro geral da microrregiao de Ribeirad’reto

Microrregiao de Ribeirao Preto
Indicad Comparagao
ndicadores Estado SP
Economia Similar
Renda Similar
Desigualdade Superior
Educagao Similar
Sadde Similar
Sustentabilidade Social Similar
Seguranga Piablica Inferior
Habitagéo e Quperior
Infraestrutura Urbana P

Nota-se no quadro acima que a maior parte dosaddres da microrregido de
Ribeirdo Preto é parecida com a média do estad®fdd?aulo. Economia, renda, educacéo e
saude estdo basicamente concentradas no munieiptddirdo Preto, e 0s outros municipios
menores da microrregido se tornam muito dependatgeRibeirdo Preto para empregos,
hospitais e educacéo superior. A seguranca pubiceicrorregido de Ribeirdo Preto esta
pior que a média estadual quando se diz respeisituacbes mais corriqueiras, como
ocorréncias policiais, acidentes de transito e esiroontra pessoa e patrimonio, porém em
relacdo a homicidios, a média estadual esta bem gritica que a microrregido de Ribeirdo

Preto. Também ¢é importante ressaltar que em tedwdsabitacdo e infraestrutura urbana
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todos os municipios da microrregido de RibeirdddPestdo em melhores condi¢Bes que a
média do estado de Séo Paulo.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Baarinh

Tabela 25. Quadro geral do municipio de Barrinha

Barrinha
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirao Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Sadde Inferior Inferior
Sustentabilidade . )
. Inferior Inferior
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e o _
Infraestrutura Urbana Similar Superior

O quadro acima revela Barrinha como um municipidtanpobre e carente de
melhorias sociais, sendo um dos municipios anasadom os piores indicadores
socioecondémicos.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Brokiows
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Tabela 26. Quadro geral do municipio de Brodowski

Brodowski
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Saide Inferior Inferior
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e o _
Infraestrutura Urbana Similar Superior

O municipio de Brodowski possui melhores indicadate renda, saude e educacéo
que Barrinha, porém ainda € muito dependente deirdd Preto para estes servigos. O
destaque positivo de Brodowski € ser o municipim coenor desigualdade da microrregido
de Ribeirdo Preto.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Craginh
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Tabela 27. Quadro geral do municipio de Cravinhos

Cravinhos
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Saude Superior Superior
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e . _
Infraestrutura Urbana Superior Superior

Cravinhos mostra-se como um dos municipios analgsadom os melhores
indicadores, principalmente se tratando de saGaerefacdo aos outros municipios menores,
Cravinhos tem mais investimento nesta area, pasérbém é dependente de Ribeirdo Preto.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Dumont:
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Tabela 28. Quadro geral do municipio de Dumont

Dumont
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Saide Similar Similar
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e . _
Infraestrutura Urbana Superior Superior

Dumont € um municipio com indicadores medianos rdens estudados, ndo se
destacando muito em nenhuma &rea, mas também mésemfando indicadores muito
criticos.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Gueitapa
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Tabela 29. Quadro geral do municipio de Guatapara

Guatapara
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Saide Similar Similar
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e o _
Infraestrutura Urbana Similar Superior

Guatapara possui baixos indicadores econémicos spor muito dependente da
agricultura de subsisténcia. E um municipio comeené pobreza, que atinge mais de 23% da
populacdo. A educacao também € uma das pioresadarregido de Ribeirdo Preto.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Jgpdirsd
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Tabela 30. Quadro geral do municipio de Jardinépoé

Jardinopolis
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Saide Inferior Inferior
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Inferior Inferior
Habitagao e . _
Infraestrutura Urbana Superior Superior

Jardin6polis se mostra como um dos municipios maientos da microrregido de
Ribeirdo Preto. Em relacdo aos outros aspectostémase em posi¢cdo mediana dentre os
municipios analisados.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Luiéria:
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Tabela 31. Quadro geral do municipio de Luis Antoru

Luis Antdnio
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Superior Superior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Similar Superior
Educacao Inferior Inferior
Saide Inferior Inferior
Sustentabilidade . _
. Inferior Inferior
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e . _
Infraestrutura Urbana Superior Superior

Luis Anténio possui indicadores econ6micos extresram acima da média da
microrregido de Ribeirdo Preto, pois € um dos mpitis com uma das menores populacdes
dentre os estudados, porém possui a segunda masogeéografica, ficando atras somente de
Ribeirdo Preto, e no municipio de Luis Antbnio est@diadas varias usinas sucroalcooleiras
e industria de celulose e papel. Também & um dascipios com melhores indicadores de
seguranca publica na microrregido de Ribeirdo Preto

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Pontal:



Tabela 32. Quadro geral do municipio de Pontal

Pontal
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Inferior Similar
Educacao Inferior Inferior
Saide Inferior Inferior
Sustentabilidade . _
. Inferior Inferior
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitacdo e Similar Superior

Infraestrutura Urbana

Pontal tem talvez a pior situagcdo socioecondmiea,uch modo geral, dentre o0s
municipios da microrregido de Ribeirdo Preto. E mmnicipio extremamente desigual,

devido principalmente ao grande volume de empragosmais nas plantacoes de cana-de-
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acucar. Também vem apresentando um crescimentadéesolo de sua populacéo.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Prdidépo
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Tabela 33. Quadro geral do municipio de Praddpolis

Pradopolis
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Superior Superior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Saide Inferior Inferior
Sustentabilidade . _
. Inferior Inferior
Social
Seguranga Pablica Superior Similar
Habitagao e . _
Infraestrutura Urbana Superior Superior

Pradopolis, assim como Luis Antbnio, tem bons ediices econémicos devido a
presenca de usinas sucroalcooleiras. Pradopolisétanse mostra como um dos municipios
menos desiguais da microrregido de Ribeirdo Preto.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Ribérato:
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Tabela 34. Quadro geral do municipio de Ribeirdo Fato

Ribeirdao Preto
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Superior Similar
Renda Superior Superior
Desigualdade Similar Similar
Educacao Superior Superior
Saude Superior Superior
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Inferior Inferior
Habitagao e o _
Infraestrutura Urbana Similar Superior

O municipio de Ribeirdo Preto € o principal motaredonomia de sua microrregiao,
além de ser também um grande pélo de ensino e,saage o torna responsavel por atender
todos os municipios vizinhos. E um municipio maisigual e mais inseguro que a maioria
dos municipios menores da microrregido, o que asahdo normal por ser um municipio
grande e que atrai mais pessoas buscando opodesida

Segue abaixo o quadro geral do municipio de SatdadB Passa Quatro:
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Tabela 35. Quadro geral do municipio de Santa Ritdo Passa Quatro

Santa Rita do Passa Quatro
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Superior Similar
Desigualdade Similar Similar
Educacao Similar Similar
Saide Similar Similar
Sustentabilidade . _
. Inferior Inferior
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e . _
Infraestrutura Urbana Superior Superior

Santa Rita do Passa Quatro se mostra como um dasipias mais desenvolvidos da
microrregido de Ribeirdo Preto. Possui um bom migtele salude e um dos melhores
indicadores de educacao, e isto se tornou necesabrez por Santa Rita do Passa Quatro ser
0 municipio da microrregido mais distante de R#émiPreto, o que dificulta 0 acesso a estes
servigos proporcionados por Ribeirdo Preto.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Sapda BRe Viterbo:
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Tabela 36. Quadro geral do municipio de Santa Rogke Viterbo

Santa Rosa de Viterbo
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirao Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Similar Superior
Educacao Similar Similar
Sadde Inferior Inferior
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e . _
Infraestrutura Urbana Superior Superior

Santa Rosa do Viterbo, assim como Dumont, € um cfpiai com indicadores
medianos dentre os analisados, ndo apresentaridadoces muito criticos. A educacao deste

municipio que se destaca um pouco frente aos onnuogcipios menores da microrregiao de
Ribeiréo Preto.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de SA&&im
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Tabela 37. Quadro geral do municipio de Sdo Simao

5ao Simao
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Similar Superior
Educacao Similar Similar
Saude Superior Superior
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Superior Superior
Habitagao e . _
Infraestrutura Urbana Superior Superior

S&o Simao aparece como um municipio em destaque entdezesseis analisados,
pois tem um bom sistema de salde e educa¢do c@act@s positivos, porém sua economia
ainda é bastante dependente do setor agropecuario.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Sexté A



Tabela 38. Quadro geral do municipio de Serra Azul

Serra Azul
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirao Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Sadde Inferior Inferior
Sustentabilidade . )
. Inferior Inferior
Social
Seguranga Pablica Superior Similar
Habitagao e . .
Infraestrutura Urbana Inferior Superior

Serra Azul é um municipio que ainda carece de mwuitalhorias de infraestrutura

urbana e em seus sistemas de saude e educac&dpqueito precarios.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Serrana
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Tabela 39. Quadro geral do municipio de Serrana

Serrana
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Inferior Inferior
Renda Inferior Inferior
Desigualdade Superior Superior
Educacao Inferior Inferior
Saude Superior Superior
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Superior Similar
Habitagao e o _
Infraestrutura Urbana Similar Superior

Serrana, assim como Cravinhos, tem um sistema (ke gaais desenvolvido que a
média da microrregido de Ribeirdo Preto. Também élos municipios mais violentos dentre
0os analisados, porém ainda possui numeros baixososgarados com a média da
microrregido ou com o municipio de Ribeirdo Preto.

Segue abaixo o quadro geral do municipio de Senfaoz
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Tabela 40. Quadro geral do municipio de Sertdozinho

Sertaozinho
. c?““’““‘%ﬁ“ Comparagao
Indicadores Microrregiao Estado SP
Ribeirdo Preto
Economia Superior Superior
Renda Similar Similar
Desigualdade Similar Superior
Educacao Superior Superior
Saide Similar Similar
Sustentabilidade Similar Similar
Social
Seguranga Pablica Superior Similar
Habitagao e o _
Infraestrutura Urbana Similar Superior

7

Sertdozinho é o segundo maior municipio da micgifice de Ribeirdo Preto e é
também um dos mais desenvolvidos, possuindo badisaifores em todos os aspectos
analisados. A industria é a principal responsaghl prescimento da economia sertanezina, o
gque acaba sendo refletido em praticamente todostoss aspectos.

Em seguida sera apresentado o capitulo com asusdesl e consideracdes finais deste
trabalho, bem como um resumo de seu desenvolvinento quadro geral dos indicadores
socioecondmicos dos dezesseis municipios da megiéo de Ribeirdo Preto, de acordo com

a analise quantitativa feita anteriormente.
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5. CONCLUSAO E CONSIDERACOES FINAIS

Muitas vezes sdo noticiados 0s numeros sobre @igresto econémico de uma
determinada regido, ou sobre o grande beneficamdiro que grandes corporacdes levam
para oS municipios em vao ser instaladas, além wtasnoutras noticias desta natureza.
Porém, nem sempre este desenvolvimento econdmiedletido na qualidade de vida da
populacao local, pois pode haver grande concemtrdgdenda, desigualdade social, servicos
precarios de saude e educacdo, e muitos outromedatue mascaram a realidade ao se
mostrar apenas o aspecto financeiro.

Com base nisso, o presente trabalho buscou anséisarcrescimento econémico dos
municipios da microrregido de Ribeirdo Preto/SR sshdo refletido na qualidade de vida e
no desenvolvimento econémico e social de sua po@ola

O primeiro objetivo foi fazer uma analise qualitatios dezesseis municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto, considerando osfoeatos importantes para a qualidade de
vida de uma sociedade, que sdo a economia, rerefgudldade, educacdo, saude,
sustentabilidade social, seguranca publica e lgdtuta infraestrutura urbana. Esta analise foi
feita a partir de indicadores e dados coletado®kes confiaveis, como Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), Instituto degRes Econdmica Aplicada (IPEA) e
Fundacado Sistema Estadual de Analise de Dados (§EAD

O outro objetivo foi comparar a situacdo socioecmoé dos municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto com a situacao tkdesde Sao Paulo, verificando o grau de
desenvolvimento socioecondmico da regido em relagaestado, quais 0S aspectos positivos
e quais o0s aspectos deficientes dos municipiossadak, que precisam ser melhorados pela
administracéo publica.

A andlise qualitativa comecou com o Indice de Deskimento Humano (IDH) e
suas trés variaveis, renda, longevidade e educagiobém foi analisado o indice FIRJAN
de Desenvolvimento Municipal Humano (IFDM) e tr@si&veis, emprego & renda, educacéo
e saude.

Com a andlise dos aspectos econdmicos, foramadtilez os seguintes indicadores:
Produto Interno Bruto (PIB) e Produto Interno Br(fB) per capitg Receitas e Despesas;
Participacéo percentual da agropecuaria, indistsirvicos no total do valor adicionado.



77

Os indicadores de renda analisados foram: Perded®iarenda proveniente de
rendimentos do trabalho e Percentual de renda pienvte de transferéncias governamentais;
Percentual de pessoas pobres e indigentes; Rertdimédio de empregos formais.

Para a andlise da desigualdade foram utilizadosegsintes indicadores: indice de
Gini, indice L de Theil e Raz&o entre a renda di¥% inais ricos e 40% mais pobres.

Para a andlise da educacao, foram utilizados esathares: Percentual de analfabetos
entre 7 e 14 anos, Percentual de analfabetos caand$e mais e Percentual de analfabetos
com 25 anos e mais; Percentual de criancas emrg47anos de idade com acesso ao ensino
fundamental, Percentual de adolescentes entrell5amos de idade com acesso ao ensino
médio, Percentual de pessoas entre 18 e 24 anoa@&8R0 ao ensino superior e Percentual
de pessoas entre com 25 anos ou mais com acesssiao superior; Percentual de pessoas
com 25 ou mais anos de idade com menos de 4 arestuti, Percentual de pessoas com 25
ou mais anos de idade com menos de 8 anos de gBerdentual de pessoas com 25 ou mais
anos de idade com mais de 11 anos de estudo enReicde pessoas entre 18 e 24 anos de
idade que completaram o ensino médio; Taxa de eves@lar do ensino fundamental e do
ensino médio.

Os indicadores de saude analisados foram os seguirdaxas de natalidade, Taxas de
mortalidade infantil e Taxas de mortalidade nannoid@, Percentual de maes adolescentes,
Percentual de maes que tiveram sete ou mais casguit-natal e Percentual de nascimentos
de baixo peso; Numero de médicos residentes e rReatede enfermeiros com curso
superior.

A sustentabilidade social foi analisada com oscieddibres: Taxa de crescimento anual
da populacéo, indice de envelhecimento e Taxaalméidade.

Para analisar os indicadores de habitacdo e imfut® urbana foram utilizados:
Percentual de domicilios com espaco suficientereeRtual de domicilios com infraestrutura
interna urbana adequada; Nivel de atendimento Bacde lixo, Nivel de atendimento de
abastecimento de agua e Nivel de atendimento éagexdl de esgoto sanitario.

Em relacdo a seguranca publica, foram analisadeegusintes indicadores: Taxa de
namero de ocorréncias policiais, Taxa de ocorrénd& crime contra pessoa e Taxa de
ocorréncias de crime contra o patriménio; Taxa itienas de acidentes de transito, Taxa de
homicidios e Taxa de suicidios.

ApoOs serem analisados cada um dos oito aspectoasesondmicos atraves dos
indicadores citados acima, a situagdo socioecordnuios dezesseis municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto foi comparada castiumcao do estado de S&o Paulo.
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O presente trabalho procurou mostrar um pouco dhdagle dos municipios da
microrregido de Ribeirdo Preto, de uma forma mesfupda e critica do que normalmente é
revelada, com dados que as vezes acabam mascaramutuco a realidade.

Ribeirdo Preto é um dos municipios mais desenvadvitb estado de Sédo Paulo e do
Brasil, e por conta disso é o principal responspe desenvolvimento de sua microrregiao.
Ribeirdo Preto centraliza praticamente todo o migtele saude e de ensino superior da
microrregido, além de milhares de trabalhadores mosicipios vizinhos que viajam
diariamente para Ribeirdo Preto, principalmenteetor de servicos.

A maior parte dos indicadores socioecon0micos sa@dis na microrregiao de
Ribeirdo Preto sdo similares a média do estadoddePaulo. Isto acontece porque, de uma
forma geral, Ribeirdo Preto é antagbnico em relagde outros municipios de sua
microrregido. Na maior parte das andlises, quanteifdo Preto possui bons indicadores,
como, por exemplo, de renda, quase todos os ootupEcipios possuem indicadores ruins,
enguanto que quando Ribeirdo Preto possui indieadwoiins, como seguranca publica, quase
todos os outros municipios possuem bons indicadoBzsno Ribeirdo Preto possui
praticamente 50% da populacao de sua microrregg&adados acabam sendo nivelados.

Finalizando, o aspecto mais importante do preseatmlho é a busca por dados e
informacBes que permitam analises mais realist@iseepossam realmente contribuir com a
administracédo publica dos municipios da microrregi@ Ribeirdo Preto, podendo se expandir
para 0s outros municipios do estado de Sdo Pauttb éBrasil. O desenvolvimento
socioecon6mico s6 € alcangado quando as reaissidagss da populacdo sdo conhecidas, e

foi exatamente isto que o presente trabalho buanalisar.
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