Compensacao Ambiental e a protecdo da Mata Atlantica: uma revisao

sistematica da bibliografia

Resumo

A compensacdo ambiental € um importante mecanismo financeiro que visa compensar 0s impactos
ambientais causados pelo ser humano em seus diferentes contextos e escalas. Seu estudo se torna
necessario para entender de que maneira tem sido realizada a compensagdo ambiental nos ultimos
anos e quais tem sido os principais trabalhos que a norteiam. O presente trabalho teve como objetivo
revisitar as obras desenvolvidas ao longo dos Ultimos sete anos que abordam a compensagédo
ambiental dentro da Mata Atlantica no municipio de Sdo Paulo com a intencdo de compreender quais
foram os principais autores e 0s principais trabalhos desenvolvidos e quais foram as dire¢cGes tomadas
pelos pesquisadores no desenvolvimento de seus estudos mantendo ou buscando manter atualizadas

as compreensdes a respeito desse importante conteudo.

Environmental compensation is an important financial mechanism that aims to compensate for the
environmental impacts caused by human beings in their different contexts and scales. Its study
becomes necessary to understand how environmental compensation has been carried out in recent
years and what have been the main works that guide it. The present work aimed to revisit the works
developed over the last seven years that address environmental compensation within the Atlantic
Forest in the city of S&o Paulo with the intention of understanding who were the main authors and the
main works developed and what directions were taken. by researchers in the development of their

studies, maintaining or seeking to keep up-to-date understandings of this important content.
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Introducéo

A compensacdo Ambiental € um instrumento de politica publica introduzido legalmente no
Brasil no inicio dos anos 2000 através da Lei Federal 9.985 em seu artigo 36, que instituiu o Sistema
Nacional de Unidades de Conservacdo (SNUC). Tem como principal objetivo contrabalancar a perda
de vegetacdo nativa e/ou endémica que foi prejudicada, retirada ou contaminada por acbes antrépicas,
geralmente associadas a construcdo de grandes obras. Segundo o Instituto Florestal, “trata-se de um
instrumento relacionado com a impossibilidade de o empreendedor cumprir com sua obrigacéo legal
de mitigar o dano ao meio ambiente”. (COMPENSACAO AMBIENTAL. Infraestrutura e Meio
Ambiente, 2022. Disponivel em:
<https://www.infraestruturameioambiente.sp.gov.br/institutoflorestal/planos-manejo-
gestao/compensacao-ambiental> Acesso em: 03/04/22. Especificamente, 0 municipio de Sdo Paulo,
no Estado de S&o Paulo possui na sua regido forte presenca de Matas Atlanticas e suas caracterizagdes,
como a Floresta ombrofila densa, Floresta Semidecidua e Mata de Altitude (TONHASCA, 2005, pg.
10) além da presenca de Cerrado, sendo identificado em alguns bairros tradicionais da cidade de
Sao Paulo, como no Butantd, na atual cidade Universitaria ou no Parque Ecoldgico de Campo-
Cerrado Dr. Alfred Usteri, no bairro do Jaguaré. (CERRADO: UMA VEGETACAO ESPECIAL.
Cidade de Sdo Paulo, verde e meio ambiente, 2018. Disponivel em:
<https://www.prefeitura.sp.gov.br/cidade/secretarias/meio_ambiente/noticias/?p=263511>. Acesso
em 20/04/22. Historicamente, a Mata Atlantica sofreu significativas perdas territoriais por conta de
sua exploracdo em busca de recursos naturais e sua retirada para ocupacdo ou utilizacdo do espaco

para plantacdo de diversas culturas. (DEAN, 1996, pg. 13).

Dentre os mecanismos propostos na Compensacdo Ambiental, estd previsto que a aplicacdo de
recursos deve ser destinada para: regularizacdo fundiaria, demarcacdo de terras, elaboracdo e
implantacéo de planos de manejo, protecéo e monitoramento, pesquisas cientificas, além da aquisicédo
de novas terras para a criacdo ou ampliagdo de novas Unidades de Conservacao (UC’s). Com esse
instrumento, portanto, estava se criando uma forma de procurar reparar e compensar 0s danos
causados por intervencBes de grande impacto ambiental trazendo alguma garantia de que a acéo
antropica geraria uma reacdo por parte do infrator a fim de equilibrar os prejuizos ambientais

causados.

Desde sua criagdo, no inicio dos anos 2000 para os tempos atuais, pode-se dizer que algumas

mudancas significativas ocorreram, como por exemplo, a criacdo da Lei 12.651/2012 de Protegéo da



Vegetacdo Nativa conhecida equivocadamente como Novo Cddigo Florestal, que revoga o Codigo
Florestal de 1965 e tragou novas diretrizes de organizacao, protecdo e recuperacdo ambiental. A nova
lei de 2012 passou a ter maior amplitude de agéo, atingindo todos 0s ecossistemas terrestres nativos,
incluindo matagais, relvas e savanas (BRANCALION et al., 2016), passou a definir quanto cada
propriedade rural poderia destinar em sua propriedade para a producgdo agricola, criacdo de gado ou
silvicultura, além de orientar quais sdo as situagdes ou condi¢des na qual o proprietéario da terra deve
ou n&o recuperar a vegetacdo nativa dentro da sua propriedade. Em seu artigo “A critical analysis of
the Native Vegetation Protection Law of Brazil (2012): updates and ongoing initiatives” Brancalion
(BRANCALION et al., 2016) destaca que em linhas gerais a lei divide-se em trés contetidos centrais:
Disposicdes gerais, que contém as regras obrigatorias a ser observadas por todas as propriedades
rurais; Disposicdes transitorias, contencdes e/ou concessdes a favor da regularizacéo de imdveis em
descumprimento do Cddigo Florestal de 1965 e perdoando todas as ofensas anteriores a 22/07/2008
e por ultimo, Sistema de controle e incentivo, que levou a criacdo de novos mecanismos e politicas
publicas que subsidiam a implementacdo e pleno funcionamento da Lei de Protecdo e Vegetacdo
Nativa (BRANCALION et al., 2016 op. cit).

Com a implementacdo da Lei 12.651/2012, mecanismos de incentivo financeiro se tornaram uma
tonica importante para incentivar que 0s proprietarios rurais passassem a cumprir a lei e se preocupar
com a restauracdo e preservacdo da vegetacdo nativa em suas propriedades. Além disso, contribui
muito positivamente o desenvolvimento de dispositivos que facilitam a compreenséo e geracdo de
informaces a respeito das propriedades rurais, como é o caso do CAR, Cadastro Ambiental Rural,
que permite o cadastro da propriedade a partir de uma plataforma governamental online de
autodeclaracdo de registros e propriedades rurais, especificando caracteristicas e demandas
ambientais. Com esse dispositivo criou-se um diagnostico de conformidades e descumprimentos
ambientais permitindo que se mantenha relativamente atualizada as bases informacionais a respeito

das propriedades e suas condic6es legais em relacéo a restauracéo ou preservacao de vegetacdo nativa.

Um outro destaque importante é o pagamento por servicos ecossistémicos, que trata de uma
estratégia econdbmica que busca incentivar a restauracdo e a recuperacdo de vegetacdo nativa no
Brasil. Para Gisele Alarcon (ALARCON et al., 2017) essa estratégia carrega um importante valor em
seu funcionamento, pois, “sua iniciativa implica em um aumento na cobertura florestal e na conexao
entre as florestas”. A participagdo de um proprietario de terra ou fazendeiro dentro de programas
como o Cadastro Ambiental Rural (CAR) ou o Pagamento por Servicos Ecossistémicos (PSE) traz
beneficios aos participantes que os coloca em situa¢do mais confortavel sob a ética da lei para lidar

com a restauracgdo e/ou preservacao de florestas nativas em suas propriedades. Todavia, a ndo adeséo



ao programa traz condigbes mais restritivas e punitivas como menor tempo disponivel para a
apresentacdo de areas recuperadas e/ou restauradas que conseguem ser monitoradas e fiscalizadas via
satélite (BRANCALION et al., 2016).

Apesar de todos 0s avangos sobre a restauracdo e preservacdo ambiental que ocorreram desde a
criacdo do primeiro Cédigo Florestal, em 1934, passado o avanco significativo trazido pelo Cddigo
Florestal de 1965 em comparacdo ao CAdigo anterior e ao desenvolvimento do Sistema Nacional de
Unidades de Conservagcdo com seus mecanismos compensatérios que foram aprimorados e
revisitados com a Lei de protecdo da vegetacdo nativa de 2012 ainda ha algumas lacunas que deixam
davidas em relacdo a eficacia dos métodos e instrumentos utilizados atualmente para 0 processo de
restauracdo e preservacdo de vegetacdo nativa no Brasil. Diante dessa problematica a presente
pesquisa buscou compreender quais as principais producgdes cientificas desenvolvidas nos ultimos
sete anos que se dedicaram a analisar, compreender e discutir de forma critica os avan¢os no uso do
dispositivo de Compensacdo Ambiental e suas formas de funcionamento, buscando revisar as bases
e fontes de leitura como contribuicdo em futuras pesquisas. Trata-se de uma pesquisa sistematica da

bibliografia registrada a este respeito em bases bibliograficas digitais.

Metodologia

A metodologia utilizada para o desenvolvimento da revisé@o bibliografica consistiu na analise
sistematica, € um método explicito e passivel de reproducdo (ALARSA, 2019) e que proporciona
uma varredura analitica com critério cientifico. Segundo Cecilia Alarsa (2010, apud ALARSA, 2019),

a revisdo sistematica da literatura

*“...estabelece previamente e torna explicitos os critérios utilizados na busca e na selegdo de publicacdes, resultando em

levantamento abrangente e rigoroso do topico pesquisado, que evita enviesamentos e aumenta a confiabilidade da
discussdo (AKOBENG, 2005 apud ALARSA, et al 2019)”

A revisao bibliografica foi estruturada em trés etapas: (i) levantamento bibliografico (ii) revisao
bibliogréafica (iii) e avaliacdo tedrica dos avangos recentes sobre a compensacao ambiental no Estado
de Sdo Paulo. O mapeamento sistematico na revisao bibliografica consistiu em buscas em artigos
cientificos com a utilizacdo do software Mendeley, que cataloga e acessa o0 material identificado sobre
0 assunto via internet além de permitir a organizacdo das citacdes e referéncias bibliograficas. Foi

utilizada como base de busca a plataforma Google Schoolar (Google Académico).



Levantamento Bibliografico

Para a realizacdo do levantamento bibliografico foi-se estabelecido que a busca a ser realizada nas
plataformas seria dividida em duas etapas: (i) resumos (abstracts) (ii) titulos, cada um com duas
composicoes-chaves de busca diferentes, sendo elas, respectivamente “Review Biodiversity offsets
forest restoration Brazil Atlantic Rainforest” e “Review Biodiversity offsets forest restoration Brazil”
entre os periodos de busca de 2014 a 2021, tendo como ponto de partida a Ultima revisao bibliografica
desenvolvida sobre o assunto, que foi a publicacdo de titulo - “Restoration reserves as biodiversity
safeguards in human-modified landscapes desenvolvida por Brancalion et al., (2013).” buscando,
assim, atualizar o conhecimento cientifico sobre as pesquisas académicas e producdes cientificas

desenvolvidas sobre a Compensacdo Ambiental nos Gltimos sete anos.

No total, encontrou-se 1.710 resultados para as buscas por resumos e 15.000 resultados para
as buscas por titulos. Para se obter um valor amostral foi selecionado os primeiros 10% dos resultados
encontrados em toda a busca, sendo 171 para os resumos e 1003 para os titulos. Ha de se destacar que
o valor de 1003 selecionado para as buscas por titulos ndo representa 10% do valor total, pois a
quantidade de paginas disponiveis para consulta na plataforma Google Schoolar chegou ao fim antes
que se chegasse ao valor de 10% que seria de 1500 titulos selecionados. E preciso ressaltar também
que durante a pesquisa foram encontrados resultados duplicados nas diferentes etapas da busca, tanto

na pesquisa por abstracts quanto por titulos. Foi feita uma filtragem destas publicacGes para excluséo.
Revisdo Bibliogréafica

Do total de 1.174 resultados obtidos, considerando a soma entre titulos e resumos para a revisao
bibliografica foi necessario o estabelecimento de um segundo nivel de critérios de selecdo para
escolha inicial dos resultados que eram pertinentes a pesquisa e para tal, foi-se utilizado os seguintes

indicadores:

e autor(a)
e numero de citacOes

e proximidade com o tema a partir das palavras-chave utilizadas na busca

Os trés critérios ndo eram condicionais entre si e abriam precedentes para exce¢des, como no caso de
artigos lancados em anos recentes e que ainda ndo tinham significativo nimero de citaces. Os autores
utilizados como referéncia para a pesquisa foram selecionados com base na sua contribuicédo histérica
na area tanto em fatores qualitativos quanto quantitativos e sua escolha se deu com o auxilio da

orientadora responsavel durante o desenvolvimento desta pesquisa.



No percurso da pesquisa, inimeros resultados que ndo estavam relacionados ao tema foram

encontrados e como critério de descarte utilizou-se 0s seguintes indicadores:

e Artigos referentes ao tema, porém presentes em outros Estados do Brasil, exceto aqueles que

por questdes conceituais basicas eram necessarias para conceituacéo

instrumento de Compensagdo Ambiental.

e compreensdo do

e Artigos que problematizassem o tema, porém, que abordavam pesquisas geograficamente

localizadas em outros paises.

e Artigos de outras areas de estudo.

Apos esse processo de exclusdo dos artigos ndo relevantes para a pesquisa e da sele¢do dos artigos

mais importantes, foram selecionados 20 artigos indicados para a leitura completa e desenvolvimento

da revisdo bibliografica que estdo destacados na Tabela 1.
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Analise da abordagem Teodrica

A anélise da abordagem tedrica sobre a compensacdo ambiental no Estado de Séo Paulo consistiu na
leitura dos artigos mais relevantes encontrados em toda a busca que se relacionam com a
compensagdo ambiental para identificar avancos desenvolvidos por pesquisadores de diversas areas
nos ltimos sete anos. Com base nisso, 0 objetivo era compreender e observar as principais diferencas

entre estudos e referéncias utilizadas.

Sendo assim, as informacdes e considerac@es elencadas foram discutidas em texto e apresentados ao
longo desse trabalho. A andlise também teve como auxilio o desenvolvimento de indicadores
semanticos que auxiliaram na compreensdo da quantidade de informacdes obtidas atraves das
pesquisas, como a criacdo de nuvens de palavras desenvolvidos a partir da ferramenta disponivel no
Google Docs que forma uma imagem com as cem palavras que mais vezes apareceram no texto
selecionado tendo como caracteristica principal o fato do seu tamanho ser proporcional a quantidade
de vezes que ela aparece. A criacdo de graficos que sintetizam e mostram de forma organizada e
selecionada como se distribui as palavras chave nas paginas de pesquisa do Google Schoolar também
foi importante e permitiu a compreensdo da relevancia de determinadas palavras chave dentro do

universo de artigos encontrados durante a busca

Resultados

O desenvolvimento da pesquisa trouxe ao longo de sua execucdo a compreensao a respeito do que
tem sido produzido de mais relevante sobre a Compensacdo Ambiental e suas discussdes nos Ultimos

sete anos. Foi possivel perceber que muitas pesquisas relacionadas a area poderiam ter sido



produzidas, mas um “vacuo” de producdes recentes se mostrou presente. Vale destacar também que
as produgdes mais volumosas e mais significativas produzidas nesse intervalo de tempo contaram
com a participacdo na maioria dos casos dos mesmos autores significando, possivelmente que ha
pouca participacdo e presenca de novos pesquisadores na producao e no pensar critico cientifico do
assunto, em especial no caso brasileiro. Para melhor compreenséo e visualizagcdo dos resultados

obtidos o desenvolvimento de gréficos e nuvens de palavras foi realizado.

Resultado da analise dos abstracts dos artigos

A figura 1 apresenta o diagrama semantico da nuvem de palavras extraida da coleta de
informac0es e curadoria realizada sobre 0s resumos ou abstracts. As palavras que mais se destacaram
¢ apareceram nas buscas foram “forest”, “species”, “restoration”, “Biodiversity” ¢ “conservation”,
mostrando certa semelhanga com a chave de busca utilizada na plataforma Google Schoolar, que foi
“Review Biodiversity offsets forest restoration Brazil Atlantic Rainforest”. O Destaque, porém, fica
para a auséncia de palavras chave como “Atlantic Rainforest” e “offsets”, sugerindo a auséncia no
desenvolvimento de trabalhos que abordam esse assunto de forma mais especifica para o contexto da
Mata Atlantica e da compensacdo ambiental. Observa-se também uma significativa quantidade de

outros termos importantes como services, habitats, native, landscape, entre outros.
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Figura 1 — Mapa Semantico por nuvem de palavras - Abstracts

E de especial atencdo o fato de que na busca realizada pelos titulos praticamente ndo se obteve
resultados em relagdo ao termo “offsets” que se refere a compensagédo ou a “Biodiversity Offsets”, do
inglés “Compensa¢do Ambiental”, como podemos ver na tabela 1. Percebemos que nas buscas
realizadas o termo “biodiversity offsets” apareceu apenas em 3 resultados de pesquisa, representando
1,75% do total de resultados obtidos, além dele o termo “offset” representou um total de 25,14%,
marcando presenca 43 vezes ao longo dos 171 abstracts analisados. As buscas também ndo contaram
com a presenca significativa de muitas revisoes (review) tendo aparecido somente 49 vezes ao longo
da pesquisa, representando um total de 28,65% dos resultados, porém com notada dispersao,

aparecendo, em média 2 vezes em cada 10 abstracts.

A maior quantidade de termos presentes nas buscas se deu principalmente por “Forest(s)” e
“restoration”, representando 783 aparigdes nos 171 resultados encontrados aparecendo 4,5 vezes a
cada abstract encontrado, valor bastante significativo principalmente se comparado com os demais
termos anteriormente citados. A quantidade de vezes que cada palavra-chave foi encontrada sugere
quais tém sido as direcGes que os principais trabalhos nos dltimos anos tém tomado, mostrando uma

tendéncia de aproximacao por parte dos pesquisadores a se preocuparem cada vez mais com a floresta
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e com a restauragdo, mas ndo necessariamente estando relacionado com a compensagdo ambiental e

suas ferramentas que auxiliam também nesse processo.

Quantidade de vezes que um termo aparece a cada dez resultados de busca - gbstract:
Termo Forest/Forests | Biodiversty |Biodiversity offset | Offset |Restoration| Brazil | Atlantic RainForest | Rainforest |Atlantic Forest| Review |
Intervalo de busca

1a1l0 56 13 2 7 49 8 3 1 5 1
11a 20 48 6 0 2 40 12 0 0 8 5
21330 37 13 0 3 33 17 1 4 8 3
31a40 51 7 0 7 43 14 0 0 8 1
41a50 27 2 0 0 12 9 1 0 5 4
51a60 35 18 0 0 16 3 0 2 3 5
61a70 46 5 0 1 6 6 1 2 2 2
71a80 35 25 1] 3 23 15 0 0 7 1]
81a90 82 8 1] 1] 20 4 0 5 5 3
91a100 51 4 1] 1 22 20 0 1 0 3
1012110 53 7 1] 1] 10 2 1 1 0 7
111a 120 46 28 1 7 28 11 0 0 5 5
1213130 60 12 1] 1 22 19 0 7 1 1
131 a 140 67 8 ] ] 20 3 0 5 3 4
141 a 150 4z 23 1] 6 23 7 0 o 5 1
151 a 160 30 12 ] 1 16 4 0 0 1 2
1612171 17 8 1] 4 6 2 0 0 0 2
Total 783 199 3 43 389 156 7 28 66 49

Tabela 1 — Quantidade total de resultados encontrados durante a busca por Abstracts a partir das palavras
chave

O Gréfico 1 busca evidenciar a distribuicdo das palavras ao longo das buscas de forma visual, a fim
de sintetizar e transmitir a informacao que esta presente na tabela 1 de forma mais objetiva e direta.

O destaque, permanece na enorme presenca de “forests” e “restoration” na busca.

Quantidade de vezes que um termo aparece a cada dez resultados de busca - Abstracts
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Gréfico 1 - Distribuig¢do dos termos no processo de busca no Google Scholar — Abstracts

A busca pelos titulos trouxe uma informacdo amostral muito mais volumosa se comparada a
quantidade de resultados observados nos resumos. No total, foram encontrados 15.000 resultados a
partir da busca feita com a chave “Review Biodiversity offsets forest restoration Brazil” e 10% foi

selecionado para a coleta de amostra a ser analisada, porém, obteve-se apenas 1004 resultados, o que
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representa um total de 6,69% pois foi a quantidade total de trabalhos disponibilizados pela plataforma
Google Schoolar ao fim de suas 100 paginas de busca. Diante dos 1004 resultados obtidos, pode-se
perceber através da Nuvem de Palavras, representada pela figura 2 que os termos “Forest”, e
“Restoration” tiveram especial destaque, com presenga relevante dos termos ‘“Brazil”,

“Conservation”, “Ecosystem”, “review”, “offset” e “carbon”
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Figura 2 — Mapa Semantico por nuvem de palavras - Titulos

Se comparado com a chave de busca, podemos perceber que apenas o termo “Biodiversity” ndo teve
presenca predominante na nuvem de palavras. As palavras mais presentes destacadas também foram
“Forest” e “Restoration” assim como nos abstracts, mostrando certa coeréncia e semelhanca por

parte dos resultados encontrados em ambas as buscas na plataforma de pesquisa.

A0 se analisar a tabela 2 temos os resultados mais detalhados da busca. “Forest(s)” apareceu em um
total de 386 vezes ao longo dos 1004 titulos encontrados, uma proporcdo de 1 vez para cada 2,6 titulo,
estando presente em 38,4% dos titulos. O segundo termo que mais vezes apareceu com base na tabela
foi o termo “restoration” no total de 195 aparigdes, contribuindo com 19,42% dos resultados. O
terceiro termo merece especial atengdo pelo fato de ser “Biodiversity” e o mesmo ndo aparecer com

0 mesmo destaque nas nuvens de palavras. Vale destacar que a nuvem de palavras foi desenvolvida
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a partir da utilizagdo do complemento “Cloud Generator” presente na loja de aplicativos gratuitos da
Google podendo ser baixado e utilizado em qualquer documento Google Docs. Os critérios para
selecdo sdo as 100 palavras que mais aparecem na busca. E possivel que diante das demais palavras

presentes no arquivo como um todo, o termo “Biodiversity” tenha ficado de fora.

Na busca realizada em torno dos titulos percebe-se também a quantidade de vezes que o termo
“review” apareceu, estando presente em 9,8% do total de resultados obtidos. Esse valor é inferior em

termos relativos quando se compara com a busca nos “abstracts”.

Quantidade de vezes que cada termo apareceu na pesquisa - Titulos
Termo Forest/Forests | Biodiversity Offset/Offsets |Restoration| Brazil Review
Intervalo de busca
1-100 52 30 28 43 22 11
101 - 200 55 23 16 35 20 7
201 - 300 34 29 13 20 11 8
301 - 400 46 21 9 21 13 12
401 - 500 39 17 6 21 17 ]
501 - 600 36 15 3 13 12 10
601 - 700 36 16 3 12 8 15
701 - 800 26 10 4 11 11 11
801 - 900 35 16 7 g 10 7
901 - 1004 27 15 3 10 8 10
Total 386 192 o7 195 132 99
Tabela 2 — Quantidade total de resultados encontrados durante a busca por Titulos a partir das palavras
chave

Através do Grafico 2 podemos perceber visualmente como se deu toda a distribuicdo dos termos ao
longo da pesquisa. H4 uma queda acentuada na presenca absoluta dos termos na medida em que as
paginas de busca vao sendo visualizadas. Apesar das quedas, o padrdo se mantém, com “forest” sendo
o termo que mais vezes aparece. “Biodiversity” e “Restoration” alternam entre o segundo ¢ terceiro
lugar sendo acompanhados por “offsets” e “Brazil”. A partir da analise da tabela 2 e do grafico 2
podemos perceber que “compensacdo” ndo foi o termo mais presente ao longo da busca, tendo a
irrisoria participacao de 9,8% no total de titulos analisados. Novamente, podemos considerar que as
pesquisas realizadas nos ultimos sete anos ndo contemplaram de forma geral as compensacdes

ambientais tanto quanto as pesquisas sobre restauracao florestal.
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Gréfico 2 - Distribuicdo dos termos no processo de busca no Google Scholar - Titulos

Considerag0es finais e discussdes recentes

De todos os vinte artigos selecionados para o desenvolvimento dessa revisdo bibliografica nem todos
convergiram em direcdo as proposicoes iniciais esperadas. Todavia, se mostraram importantes para
0 desenvolvimento da revisdo e da construgdo dos resultados. Porém, vale o destaque que a selecéo
dos vintes artigos foi um processo dificil devido a enorme quantidade de trabalhos que ndo se
aproximavam conceitualmente ou até mesmo geograficamente da pesquisa apesar das chaves de
busca conterem o termo “Brazil” em seu corpo. Na medida em que os resultados surgiam trabalhos
que abordavam relacdes de reflorestamento ou estudos sobre compensac&o, mas na india, China ou

paises europeus surgiam, sendo prontamente descartados.

Importante destacar que muitos dos resultados dos artigos encontrados com as chaves de busca dos
titulos e dos abstracts apareciam tanto em um quanto em outro, sugerindo que de fato ha uma

semelhanca na busca pelos artigos apesar da diferenca de chaves utilizadas.

Dentre os trabalhos avaliados gostaria de orientar especial atengdo para o trabalho “A critical analysis
of the Native Vegetation Protection Law of Brazil (2012): updates and ongoing initiatives” de

Brancalion et al., (2016) que traz importante compreensdo a respeito do que ha de mais atual em
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relacdo a legislagdo ambiental no pais, contextualizando com o que veio anteriormente. Essa
informacdo é extremamente importante para se entender as bases que norteiam a discussao e como a
Lei de protecdo de vegetacdo nativa desenvolvida em 2012 pode ou nédo contribuir com o0 avango da
restauracdo. Para 0s autores, ha pontos que precisam ser revistos, repensados e aplicados de outras
formas e que se comparados com o Codigo Florestal anterior representam uma reducao na capacidade

de compensacéo florestal.

Outro destaque precisa ser feito para o artigo “Additionality is in detail: Farmers' choices regarding
payment for ecosystem services programs in the Atlantic forest, Brazil” de Alarcon et al., (2017) que
produziu um interessante trabalho de pesquisa que buscou entender o que motivava ou ndo 0S
fazendeiros e pequenos proprietérios rurais a aderirem a programas de restauracdo ambiental,
utilizando de mecanismos de compensacdo ambiental para compensar a degradacdo de vegetacéo

nativa em suas propriedades.

O trabalho desenvolvido por Brancalion et al., (2020) intitulado “Exotic eucalypts: From demonized
trees to allies of tropical - forest restoration?” apresenta um interessante estudo que busca
compreender como a utilizagcdo de eucaliptos consegue colaborar para a melhora e aceleracdo do
processo de compensacdo ambiental, utilizando-se especificamente da capacidade dos eucaliptos de
se desenvolverem rapidamente criando um dossel mais rapido do que outras espécies que sdo nativas

e pioneiras.

Dentre os principais problemas encontrados nos resultados obtidos dos artigos produzidos nos ultimos
anos pode-se destacar a dificuldade em encontrar trabalhos que abordam de forma mais especifica e
direcionada o assunto da Compensacdo Ambiental no Estado de S&o Paulo, no contexto da Mata
Atlantica. I1sso pode ser explicado pelo tempo de indexacdo nas plataformas de busca ou até mesmo
pela producédo nao substanciosa. Dentre os trabalhos encontrados muitos relacionam a compensacao
ambiental a locais de extracdo de minério de calcario no Estado de Minas Gerais — MG, o que foge
da intencdo dessa revisdo bibliografica. Aléem do mais teve também a consideravel participacdo de
artigos que destacam a discussao financeira por tras da Compensacdo Ambiental e todos os nuances
matematico financeiros que os envolve, sem, contudo, propor uma discussdo a respeito da relevancia

da Compensacdo na Restauracao de vegetacdo nativa e consequente ampliacdo da biodiversidade.

Nos altimos sete anos, portanto, houve o desenvolvimento de alguns bons trabalhos que colaboraram
para 0 avanco da compreensdo e relevancia da Compensacdo Ambiental como os previamente citados
e que colaboram no avango e aperfeigoamento desse instrumento que dispde de inGmeras ferramentas

que objetivam a mitigagdo dos impactos causados por a¢bes antropicas, como das obras de grande
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impacto na natureza ou na utilizacdo de determinados espacgos dentro de propriedades rurais para a
producdo agricola, e etc. Todavia, a quantidade de estudos encontrados que abordaram o assunto foi
considerado baixo perto do universo total de produc@es cientificas realizadas no mesmo periodo de
tempo. A distribuicdo geogréafica dos estudos desenvolvidos contou também com pouquissima
presenca de estudos especificos sobre a Mata Atlantica, especialmente em seu contexto dentro do
municipio de S&o Paulo, sugerindo uma preocupa¢do menor ou quase inexistente por parte dos
pesquisadores a respeito da Compensacdo dentro dos limites geograficos de uma metropole que esta
em constante construcéo e reconstrucdo do seu espaco urbano, atingindo direta ou indiretamente a

vegetacao nativa em seus limites.
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